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RESUMO

Este trabalho aborda a aplicabilidade da Lei n® 13.654/2018 que efetuou alteracdes no
Cddigo Penal, tanto no crime de furto, quanto no crime de roubo. Este estudo tratara das
modificacdes aplicadas ao roubo, especialmente sobre a majorante da arma de fogo. Antes
das mudancas trazidas pela referida lei, o roubo era majorado por qualquer tipo de arma;
todavia, a nova norma se afunilou, restringindo a majorante apenas para arma de fogo.
Desta maneira, pretende-se discutir o deslize praticado pelo legislador, uma vez que
qualquer arma, seja arma branca, seja arma de fogo ou até mesmo a arma de brinquedo,
€ apta para causar temor, lesdes, ou, ainda, provocar a morte da vitima. Portanto, inexistem
razdes que justifiguem tal mudanca e o objetivo principal deste trabalho €, justamente,
reconhecer que as consequéncias das armas de fogo séo iguais as de qualquer outro tipo

de arma utilizada para se cometer o crime.

Palavras-chave: Arma; roubo; Lei n® 13.654/2018.



ABSTRACT

This paper approachs the applicability of the law n°. 13654/2018 that made some changes
in the Penal Code, both in theft crime and robbery crime. This study will deal with the
modifications applied in the robbery, especially on the fire gun’s major. Before the changes
brought by the referred law, the robbery was increased by any type of weapon; however,
the new norm narrowed, restricting the major for fire gun only. Thus, itis intended to discuss
the slip practiced by the legislator, since any weapon, whether stabbing weapon, fire gun or
even toy gun, is able to cause fear, injury, or even cause the death of the victim. Therefore,
there are no reasons to justify such a change and the main objective is justly recognize that
the consequences that the fire gun can cause are the same as any other weapon used for

commit the crime.

Keywords: Weapon; robbery; Law N° 13654/2018.
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1.0 INTRODUCAO

No ano de 2018, foi sancionada a Lei n°13.654 que realizou determinadas alteracdes no
Cddigo Penal, como no artigo 157, onde foi acrescentada a majorante do urso da arma de
fogo. O presente trabalho tem como objetivo analisar a discussao acerca da majoracéo da
pena pelo uso da arma de fogo no crime de roubo.

De inicio, analisa-se a legalidade da arma de fogo, desde sua criacao até a atualidade, em
gue se traz uma interminavel discussdo com relacdo a influéncia que exerce ou ndo nos

indices de violéncia e criminalidade que assolam cada vez mais nosso Pais.

O segundo capitulo discorre sobre o crime de roubo, suas classificacdes, todos 0os meios

de majoracao da pena e qualificadoras.

No ultimo capitulo, buscou-se fazer uma anélise da Lei n® 13.654/2018 e de todas as
mudancas que esta trouxe para o Codigo Penal, principalmente sobre a majorante da arma

de fogo. E ainda, a respeito da arma de brinquedo muito utilizada neste crime.

A grande questédo a ser discutida, € que com o acréscimo da arma de fogo como causa de
aumento de pena, outros instrumentos utilizados para a pratica deste delito ficaram
excluidos, como faca, facdo, estilete, entre outros objetos, que além de serem

ameacadores, podem causar 0 mesmo resultado da arma de fogo: a morte.

Nesse sentido, ja que tais instrumentos também causam ameaca e podem levar até a
morte, por que ficaram excluidos da lei? Por que sO se deve aumentar a pena em casos de

uso de arma de fogo? Qual foi o sentido dessa mudanca?

Além desses gquestionamentos, também se debatera o uso da arma de brinquedo no roubo,
gue muitas vezes é utilizada como forma de causar medo na vitima e concretizar o delito.
Porém, com a nova lei, a arma de brinquedo continua néo abrangida, ndo se encaixando

como causa de majoracdo da pena.
Essas sdo questdes que serdo observadas e esclarecidas no transcorrer do estudo.

Para a conclusao deste trabalho, foi realizada uma ampla pesquisa bibliografica, além da

utilizacdo de doutrinas e jurisprudéncias de diversos profissionais do ramo do direito.

Enfim, se expde um trabalho a respeito da majorante da arma de fogo no crime de roubo.
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2.0 A DISCUSSAO ACERCA DA LEGALIZACAO DO PORTE DE ARMA NO
BRASIL

2.1 O SURGIMENTO DAS ARMAS DE FOGO

A arma de fogo surgiu na antiguidade, e até os dias de hoje, ela esta inserida em nosso
meio, em todo tempo, com o designio de atingir um alvo. De acordo com Fragoso (p.73,
1971) a arma de fogo € um objeto aplicado em qualquer circunstancia para “ataque ou

defesa’.

Outro conceito pode ser visto no decreto n° 3.665/2000, em seu artigo 3°, inciso XIII:

Xlll- arma de fogo: arma que arremessa projéteis empregando a forca expansiva
dos gases gerados pela combustdo de um propelente confinado em uma camara
que, normalmente, estd solidaria a um cano que tem a funcdo de propiciar
continuidade a combustdo do propelente, além de direcéo e estabilidade ao projétil;

Ha um longo tempo as armas eram manipuladas com o fito de sobrevivéncia e, com o
decorrer dos séculos, progrediram. Segundo Moreira (2006, p.13), as armas perduram
desde a pré-histéria, uma vez que os homens das cavernas precisavam sobreviver,
manejavam pedras e galhos para caca e seguranca. Todavia, com a exploracdo de
determinados condimentos, as armas se desenvolveram de abundantes formas, como
espadas, machados e assim passaram a ser intituladas de “armas basicas ou armas

brancas”.

Para George, Kelner e Junior (2011, p.02) o metal e o ferro colaboraram para a criagdo das
armas e, com ajuda dos chineses, que inventaram a poélvora, tornou-se viavel desenvolver
armas mais ageis que foram utilizadas em guerras e para uso préprio, chamadas de

‘mosquete”, e a partir dai, as armas passaram a ser objeto de combate.

Com a origem da idade moderna e surgimento da pdélvora, consequentemente, as armas

passaram por uma evolucdo, se tornando capazes de atingir pessoas, mata-las
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prontamente e, ao desenrolar do tempo, passaram a se tornar relevantes, notaveis, e cada
vez mais evoluidas. (VIEIRA,2012, p.13)

Nesse sentido Vieira declara (2012, p.12):

Ap6s o invento da pdlvora e o desenvolvimento das armas de fogo, ndo demorou
muito para que o mundo todo utilizasse as mesmas, fato este de suma importancia
para que estes objetos fossem aprimorados, criando-se 0s bacamartes ou
garruchas, que eram armas de cano longo, carregadas pela boca do cano que
disparavam uma esfera macica de chumbo ou ferro, porém tal arma tinha alcance
reduzido, pois em uma distancia maior, perdia seu potencial ofensivo e seu projétil
nao tinha direcao certa.

O Estados Unidos é um dos paises mais liberais no que se trata de legislacdo armamentista,
tendo em vista que é mais descomplicado para adquirir a legalizacdo de uma arma, e com

certeza, foi um pais que colaborou na progressao desse utensilio (VIERA, 2012, p.13).

Conforme Batista (2009, n.p.)!, com a Guerra do Paraguai, Proclamacédo da Republica e a
Primeira Guerra Mundial, a indUstria brasileira de armas comecou a se desenvolver. Em

razao dessa necessidade por armas, foi crescendo a ideia de uma industria nacional.

Destarte, o Brasil iniciou sua corrida “na fabricacdo de armas e no fortalecimento de suas

forgas armadas”, fato que o transformou em um pais inovador e civilizado. (BATISTA, 2009,
n.p.)?

Dessa forma, as armas ganharam formas, passaram a ser utilizadas em novos ambitos, e
foram prontamente conhecidas pelo mundo afora, o que causou certa refutacdo que se

conserva até os dias atuais, uma vez que surgiu a dubiedade entre a seguranca e 0 risco

para quem as possui.

Para Moreira (2006, p.14), a primeira arma automatica surgiu nos Estados Unidos, onde
comecou a ser utilizada entre os militares. E esse desenvolvimento desencadeou questdes

relevantes, no sentido de se elas realmente asseguram ou nao, quem as tém.

2.2 TIPOS DE ARMAS

! Disponivel em: > https://www.jurisway.org.br/v2/dhall.asp?id_dh=1372<
2 |dem


https://www.jurisway.org.br/v2/dhall.asp?id_dh=1372%3c
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As armas possuem diversas classificacdes, uma delas é em relacdo a sua finalidade, em

que sao denominadas como “préprias” e “imprdprias.

As armas préprias tém como objetivo atacar ou defender-se, ja as armas impréprias sao
objetos criados para outra finalidade, mas que acabam servindo em certas situa¢cées como

um meio de protecéo ou agressividade.

Vejamos segundo Georg et al. (2011, p.02):

As armas séo classificadas quando a finalidade, em “armas préprias” e “improprias”.
As armas proéprias foram concebidas e feitas pelo homem visando aumentar seu
potencial de ataque ou defesa, ja as armas improprias nao foram concebidas para
este fim. Espadas e punhais sdo exemplos de “armas préprias”, que funcionam
como prolongamento do braco, usadas no combate corpo a corpo assim como as
armas de arremesso que produzem seus efeitos a distancia utilizando para expelir
projéteis 0 que é o caso das armas de fogo. O martelo, o machado de lenhador e a
foice sdo exemplos de “armas improprias”.

Portanto, sdo tipos de arma propria: a arma de fogo, arma branca e explosivos. Ja arma

improépria sdo: facas, estilete, barra de ferro, fogos de artificio e outros.?

2.3 O ESTATUTO DO DESARMAMENTO

Com o aumento da utilizacdo das armas de fogo, houve um crescimento de ocorréncias e
prejuizos que envolviam o povo e o Estado. Assim, foi necessario o surgimento de uma
legislacdo que controlasse 0 uso das armas e reduzissem atos criminosos, até mesmo
através da pretensdo da prisdo antes mesmo da execucao, propriamente dita, do crime.
(VIERA, SILVA, 2007, p. 10)

A Lei. 10.826/2003 comecou a impossibilitar a aquisicdo de armas, regulando de forma

mais resistente a aquisicdo delas, até mesmo para civis. (MATIAS, 2018, n.p.)*

Por muitos anos, o porte de arma de fogo foi incorporado como uma contravencéao penal,

preconizado no artigo 19 da Lei das contravencdes penais. (KAHN,2002, p.09)

Conforme Rocha apud Passos e Jasse (2018, p.04):

3 Disponivel em:>https://ebradi.jusbrasil.com.br/artigos/441186363/0-que-e-arma-para-o-direito-penal<.
4 Disponivel em: >http://www.conteudojuridico.com.br/?artigos&ver=2.590791&seo=1<.


https://ebradi.jusbrasil.com.br/artigos/441186363/o-que-e-arma-para-o-direito-penal
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Até o ano de 1997, no Brasil, vigorou o Decreto-lei n° 3.688/41 que caracterizava o
porte ilegal de armas de fogo como uma contravencao penal. Nesse periodo [sic] a
utilizacdo de armas de fogo era banalizada e as penas aplicadas eram
extremamente brandas diante da inseguranca da sociedade. Em fevereiro desse
mesmo ano entrou em vigor a Lei n°® 9.437 que criminalizava condutas e tinha penas
mais severas.

A mudanca da lei levou ao surgimento dos primeiros movimentos anti-armas [sic],
principalmente devido ao cadtico cenério brasileiro onde 80% dos crimes eram
cometidos utilizando armas de fogo, momento em que o0 assunto comecgou a ser
discutido nacionalmente.

A Lei das contravencdes penais, era fraca e omissa, 0 que gerou um senso de nova
reforma. Assim, o entdo ministro Renan Calheiros apresentou um documento para a criacao
do Estatuto, entretanto, em raz&do da grande influéncia da industria armamentista, todos os
projetos eram bloqueados ou rejeitados. (BANDEIRA, BORGOIS, 2005, p.99)

Apesar disso, foi criada uma “comissao mista de senadores e deputados, presidida pelo
senador Tasso Jereissati, tendo como relator o deputado Juiz Eduardo Greenhalgh [...]”
gue abracou a base do projeto de Renan Calheiros e, através da ajuda de José Sarney,
formou-se o Estatuto do Desarmamento que regularia as armas da populacao,
especialmente de “bandidos”.(BANDEIRA; BORGOIS, 2005, p. 99)

Nesse contexto, as industrias de armas tentavam, ao maximo, convencer tanto o0s
senadores e deputados, como a sociedade, da inverossimilnanca da proposta que estava
sob deciséo. Tal projeto, abordava a técnica de marcar os cartuchos e municées a fim de
facilitar o rastreamento das armas. (BANDEIRA; BORGOIS,2005, p. 99)

Logo, com tanta informacdo, achou-se necessario movimentar a populacdo, trazendo
especialistas do assunto, principalmente, sobre a violéncia e seguranca publica, o que
gerou grandes manifestacdes, marchas pelas ruas de diferentes estados brasileiros a favor
da aprovacéao do projeto com expectativa de mudanca e fim de tanta violéncia. (BANDEIRA;
BORGOIS,2005, p.99)

Dessa forma, o Congresso comecou a entender a populacdo e atendeu a vontade da
maioria. (BANDEIRA; BORGOIS,2005, p.99):
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Sensiveis a vontade do eleitorado, mais e mais parlamentares que nos evitavam
comecaram a se interessar pelos dados técnicos sobre controle de armas e pelos
impressionantes efeitos de sua proliferagdo na vitimizacdo de milhares de
brasileiros, revelados por estatisticas até entdo ignoradas. Criou-se 0 clima
favoravel a um entendimento entre todos os partidos, que em 09.09.2003
possibilitou o consenso das liderangas partidarias e a aprovacdo do Estatuto do
Desarmamento.

De acordo, ainda, com Bandeira e Borgois (2005, p.99):

A aprovacdo do Estatuto foi essencial, mas € s6 o comeco. Para haver um efetivo
controle de armas e munic@es, ele tem que ser integralmente aplicado. Na América
Latina, costuma-se dizer com certo conformismo que existe um abismo entre “o pais
legal e o pais real”. Isto acontece quando se aprova lei que ndo corresponde as
necessidades da sociedade, ou contraria fortes interesses, ou bate de frente contra
preconceitos. O Estatuto enfrenta estes dois Ultimos fatores como obstaculos. O que
significa que sera uma “lei que pega” se houver mobilizagdo e cobranca da
sociedade.

Para Nascimento Filho e De Morais (2014, p.34) o Estatuto do Desarmamento entrou em
vigor em dezembro de 2003, e assim se iniciou uma legislacdo para regulamentar de
maneira severa assuntos relacionados as armas, tornando os crimes mais rigidos.
Entretanto, até hoje, permanecem as questfes em relacédo ao desarmamento no Brasil, em

razao de tantas tragédias que vem acontecendo.

De acordo com Bandeira e Borgois (2005, p.99), esta lei tem muita repercussao no exterior,

em razao de reprovar o trafico e venda de armas e ter como alvo “desarmar os criminosos”.

Esse Estatuto instituiu o SINARM, Sistema Nacional de Armas, “um banco de dados
nacional sobre armas e muni¢des” que prevé o rastreamento de armas, permitindo que se

encontre 0S Criminosos.

Além disso, trouxe diversas transformacdes, passou a atender aos crimes de porte de arma
de fogo de forma mais intensa, como “restricao a venda, registro e autorizagao para o porte
de arma de fogo, tipificacdo dos crimes de posse e porte de municéo, trafico internacional
de armas de fogo, dentre outros”. (MOREIRA,2006, p.11)

Segundo Moreira (2006, p.10):
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Dai a importancia do Estatuto do Desarmamento, que veio para o controle que urge
estabelecer sobre armas e munic¢des, reprimindo o comércio ilegal e o contrabando,
combatendo o porte ilicito, responsabilizando legalmente aos comerciantes e
impedindo que a arma ilegal, objeto de apreensdo, volte a circular em nossa
sociedade.

Com toda certeza, essa Lei trouxe um decréscimo importante em relagdo a violéncia por
arma de fogo, mas ndo acaba com o problema, pois ha muitas outras causas que colaboram

com as crueldades e opressao que acontecem por todo pais. (MOREIRA, 2006, p.10)

2.4 A LEGALIZACAO DAS ARMAS

A questédo acerca da legalidade da arma de fogo subsiste até os dias de hoje, pois, apesar
da aprovacédo do Estatuto do Desarmamento, a mercancia ilicita das armas néo cessou, 0
gue gera temor na populacéo, especialmente nesses momentos em que o Pais sofre tantos
crimes que envolvem arma de fogo. (NASCIMENTO FILHO; MORAIS,2014, p.34)

A arma de fogo é um objeto altamente perigoso, que foi criado para o ataque, mesmo que
seja como uma defesa, o objetivo continua 0 mesmo, atingir alguém. Como esclarece Nucci
(2014, p.22):

A arma de fogo é instrumento vulnerante, fabricado, particularmente, para ofender
a integridade fisica de alguém, ainda que possa ser com o proposito de defesa
contra agresséo injusta. De todo modo, para o bem ou para o mal, em funcdo do
direito individual fundamental & seguranca publica, é preciso que as armas de fogo,
tal como se da no contexto dos tdxicos, sejam rigorosamente controladas pelo
Estado. Em especial, quando se trata de um pais pobre, ainda constituido de grande
parcela da sociedade sem formagéo cultural adequada, como o Brasil, 0 espaco
para a circulacdo da arma de fogo deve ser restrito.

Para Peres e Santos (2005, n.p.)°, a polémica “sobre as armas de fogo e o seu impacto na
violéncia” vem causando grande repercussao. Existem aqueles que pensam que as normas
devem ser mais severas e aqueles que acreditam que as armas servem como protecao. No

entanto, a questdo crucial € o aumento da violéncia em um pais em que se encontra

5 Disponivel em:> http://www.scielo.br/scielo.php?script=sci_arttext&pid=S0034-89102005000100008<.


http://www.scielo.br/scielo.php?script=sci_arttext&pid=S0034-89102005000100008
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insegurancga e justica ineficaz, e por conta disso se observa alguns sinais como “carros

blindados, casas fortificadas, proliferagdo de agéncias de segurancga privada.”

Conforme Nascimento Filho apud Nascimento Filho e Morais (2014, p.34):

No Brasil, desde o ano de 2003, com o inicio da vigéncia da Lei 10.825, o Estatuto
do Desarmamento, tem sido discutido a necessidade ou ndo da proibicdo do
comércio de armas de fogo, em territdrio nacional, como meio para a reducédo da
violéncia no pais. Tal discuss@o ndo cessou, mesmo apds a negativa, por parte dos
cidadéos brasileiros, no referendo em outubro de 2005, regulado pelo artigo 35 da
citada lei, que proibira a comercializacdo de muni¢des e armas de fogo no Brasil.

Porém, para Israel Domingos Jorio apud Filho e Morais (2014, p.35), o desarmamento
impede a autodefesa da sociedade e a peleja pela subsisténcia, “[...] visto que a autotutela,
guando atribuida ao direito de sobrevivéncia, defesa e autopreservacao, € uma faculdade
indubitavel, arraigada ao instinto do ser humano [...]". (FILHO;MORAIS, 2014, p.34)

As mortes provocadas pelo objeto arma de fogo envolvem diversos fatores, mas o
primordial é “o disparo de uma arma”, e isso leva ao fator da “disponibilidade” das armas
gue facilita 0 aumento de fatalidades. (SZWARCWALD, CASTILHO,1998, p.165)

Ainda a luz de Szwarcwald e Castilho (1998, p.163), a populacédo € precaria quanto ao
preparo para o devido manuseio das armas, pois qualquer conflito pode desenfrear um

desastre.

Mas, como vamos nos defender sem as armas? Alias, esta € uma preocupacdo nao so
deste pais, mas de outros também. Pois como se manifestou a secretaria de estados dos
Estados Unidos, Condoleezza Rice apud Bandeira e Borgois, “armar-se € um direito dos
americanos tao importante quanto a liberdade de expresséo e de religiao”. (BANDEIRA;
BORGOIS, 2005, p.09).

Para John Lott, apud Bandeira e Borgois (2005, p.35):

Este autor procura provar que quanto mais armas estdo nas maos de bons cidadaos
em uma comunidade, mais segura ela esta: as armas seriam um eficaz instrumento
de autodefesa contra assaltos. Lott sustenta que o aumento na venda de armas
trouxe a queda nos crimes violentos em seu pais. Afirma que entre 1993 e 97, houve
um grande aumento no nimero de licengas para portar arma, o que teria provocado
uma queda de 29% nos indices de homicidio com arma de fogo. Para ele, quanto
mais se restringe o uso de armas, maior o aumento da criminalidade.
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O debate s6 tende a aumentar, ndo ha uma unanimidade, embora ja tenha tido varias acfes
contra as armas de fogo, ha discussao sob diversos angulos sobre o assunto, e cada um

tenta persuadir uns e outros com suas opinides e argumentos. (MATIAS, 2018, n.p.)®

2.5 NOVO DECRETO SOBRE A POSSE DE ARMAS

Neste ano de 2019, o atual Presidente da Republica, Jair Messias Bolsonaro, aprovou um

decreto que modifica o Estatuto do desarmamento.

Primeiramente, € importante esclarecer a distingao entre porte e posse de armas. Segundo
Fernando Capez (2014, p.267):

A posse ocorre dentro e o porte, fora de casa. Quando tais condutas dizem respeito
a arma de fogo de uso permitido, a Lei as trata com distin¢é&o, tipificando a primeira
no art. 12 e a segunda, de modo mais severo, no art. 14. Em se tratando de arma
de fogo de uso restrito ou proibido, no entanto, a Lei, estranhamente, ndo fez
qualquer diferenciacdo. Entendemos que deveria ter havido tratamento penal
diverso, pois a manutencdo do artefato, mesmo o de uso restrito, dentro da
residéncia do autor, € menos grave do que ele ser carregado pela via publica. E
certo que ndo existe autorizacdo para manter uma metralhadora dentro de casa, e
tal fato merece severa reprimenda; mesmo assim, sair com uma metralhadora pelas
ruas é um fato mais grave, e ndo deve receber o mesmo tratamento.

Antes de ter o Presidente assinado o decreto, o artigo 12 do Decreto 6.715/2008 que
regulamenta o Estatuto do Desarmamento, que aborda requisitos para a obtencao de
armas, descrevia o que o comprador deveria declarar e comprovar para a definitiva
aquisicdo da arma. (POLATO, PIZA, ARAUJO, G1 SP, 2019)7

Ainda era preciso que os requisitos fundamentadores do pedido fossem corroborados pela
Policia Federal. Além disso, a posse precisava ser renovada a cada cinco anos, existiu uma
portaria que deixava ter até duas armas para defesa pessoal, ou até mais se houvesse
grande necessidade. (FARIA; MATOSO, 2019) 8

6 Disponivel em: <http://www.conteudojuridico.com.br/?artigos&ver=2.590791&seo0=1>.

"Disponivel em: >https://g1.globo.com/politica/noticia/2019/01/15/posse-de-armas-saiba-o0-que-muda-com-o-
decreto-assinado-por-bolsonaro.ghtmi<.

8Disponivel em: >https://www1.folha.uol.com.br/cotidiano/2019/01/entenda-o-que-muda-com-decreto-de-
bolsonaro-sobre-armas.shtml<.


https://g1.globo.com/politica/noticia/2019/01/15/posse-de-armas-saiba-o-que-muda-com-o-decreto-assinado-por-bolsonaro.ghtml
https://g1.globo.com/politica/noticia/2019/01/15/posse-de-armas-saiba-o-que-muda-com-o-decreto-assinado-por-bolsonaro.ghtml
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Agora, apos a oficial assinatura do Decreto n® 9.685/2019, os critérios para aquisicao se
restringem a: comprovar que reside em cidade violenta, que tem mais de 10 mil homicidios
por 100 mil habitantes, ou se reside em areas rurais, se é servidor publico que exerce sua
funcdo com poder de policia e se é proprietario de areas comerciais. (FARIA; MATOSO.
2019)°

Além disso, o Decreto altera o tempo de renovacédo de autorizacdo de 05 anos para 10
anos. (FARIA; MATOSO. 2019) %0

E ainda, estabelece que o adquirente deve: possuir ao menos 25 anos, comprovar
capacidade técnica, realizar exames psicologicos para demonstrar a condi¢cdo para
manuseio do objeto, entre outras imposicdes previstas que devem ser cumpridas. (FARIA,
MATOSO. 2019) 1!

Alguns dos requisitos sédo apresentados por Ana Pompeu (2019, n.p.)'2

[...]Jo cidaddo deve dizer que mora numa cidade considerada violenta (mais de dez
homicidios por cem mil habitantes, conforme o decreto), ser profissional de
seguranca e viver em area rural. Se atingir todos os requisitos, podera ter a arma.
Antes, a concessao do direito ficava a critério da Policia Federal, que deveria
verificar as alegacdes dos cidadaos.

Nesse impasse, inexistem meios para comprovar que a violéncia ocorre por conta da
facilidade com que se obtém as armas. Sobre isso, Lorenzoni (2019, n.p.)*® diz que se
reduzir o indice de delitos violentos, esse nimero pode aumentar para crimes menos
graves, “penso que nao havera como realizar um vinculo direto entre essa redugao e o

melhor acesso as armas”.

% ldem.

10 |dem.

11 |dem.

12" Disponivel em:> https://www.conjur.com.br/2019-jan-15/jair-bolsonaro-assina-decreto-flexibiliza-posse-
armas<.

13 Disponivel em: <https://jus.com.br/artigos/71825>.


https://www.conjur.com.br/2019-jan-15/jair-bolsonaro-assina-decreto-flexibiliza-posse-armas%3c
https://www.conjur.com.br/2019-jan-15/jair-bolsonaro-assina-decreto-flexibiliza-posse-armas%3c
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3.0 O CRIME DE ROUBO

3.1 CONCEITO

Essa figura abrange o roubo simples, que consiste na subtracao de coisa que esta na posse
de terceiro, através de violéncia, grave ameaca ou outro meio que dificulte a defesa da

vitima.

Tal delito € um crime complexo em razao de resultar da juncédo de dois delitos, sendo o
principal deles, o furto. Com efeito, o roubo possui atributos que o tornam similar ao furto,
como o ato da subtracéo de coisa alheia movel e a apoderacdo do bem para si ou para
outrem. (MASSON,2018, p.403)

O que difere o crime de roubo com o furto, € que no ultimo, o sujeito subtrai 0 objeto sem
gue a vitima perceba, ja no roubo, a subtracdo ocorre com o uso de violéncia, grave ameaca

ou algo que obsta a vitima de se proteger. (MASSON, 2018, p.403)

Segundo Capez (2018, p.512):

O roubo constitui crime complexo, pois € composto por fatos que individualmente
constituem crimes. Sao eles: furto+ constrangimento ilegal + lesdo corporal leve,
guando houver (as vias de fato ficam absorvidas pelo constrangimento ilegal). Em
gque pesem tais crimes contra a pessoa integrarem o crime de roubo, este foi inserido
no capitulo relativo aos crimes patrimoniais, tendo em vista que o escopo final do
agente é a subtragcdo patrimonial.

3.1.1 Sujeito ativo

O crime de roubo é considerado um crime comum, ou seja, qualquer pessoa pode cometé-

lo, “com excegao do possuidor ou proprietario do bem” (CAPEZ,2018, p.515)

Nesse delito, € admissivel a coautoria e a participacdo, porém, para que haja a coautoria
nao é preciso que todos participem da execucéo inteira, podendo haver a reparticdo de atos

durante a realizacao do crime. De acordo com Gongalves (2011, p.353):
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Assim, se um dos agentes emprega a violéncia para derrubar a vitima, permitindo
com que o comparsa consiga colocar a méo no bolso dela e levar a carteira, temos
coautoria, j& que ambos os envolvidos cometeram ato de execug¢do (o primeiro
porque empregou violéncia e o segundo porque efetuou subtracao).

Distintamente do furto, onde a pena aumenta em razéo do sujeito ativo ser condémino, coo
herdeiro ou sécio, conforme se verifica no artigo 156 do Cdodigo Penal, no roubo esse
elemento ndo causa nenhuma alteragéo no tipo penal, sendo configurado dentro do crime
de roubo simples. (GONCALVES, 2011, p.353)

3.1.2 — Sujeito passivo

O sujeito passivo nesse crime pode ser duplo, isso se da em razao da ofensa realizada a

vitima que pode ocorrer de duas maneiras, imediata ou mediata.

A primeira ocorre quando é praticada contra o titular da posse ou propriedade, ja a segunda
guando empregada contra um terceiro, que nao o proprietario ou possuidor (CAPEZ, 2018,
p.515).

Desta forma, fica claro que na primeira forma, ha um sujeito passivo, enquanto na outra, ha
dois sujeitos, ja que um individuo sofreu a grave ameaca e 0 outro teve seu patriménio ou
propriedade danificada. (CAPEZ, 2018, p.516)

Ademais, podem ser sujeitos passivos 0 proprietario, possuidor ou detentor da coisa, do
mesmo modo quem sofrer desvantagem econdémica e quem sofrer violéncia ou grave
ameaca, isto é, € possivel que haja diversas vitimas em apenas um Unico roubo.
(GONCALVEZ, 2011, p.353)

Em relacdo a pessoa juridica, esta também pode se encaixar como sujeito passivo do

roubo. Vejamos segundo Gongalves (2011, p.353):

Pessoa juridica também podem ser sujeito passivo de roubo na condi¢do de dona
dos valores subtraidos. Assim, se os assaltantes entram em um banco e dominam
dez pessoas, entre funciondrios e clientes, mas levam apenas o dinheiro do cofre
da agéncia, mostram-se presentes onze vitimas (as dez pessoas que sofreram a
grave ameagca, € 0 banco — pessoa juridica — dona dos valores levados).
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3.2 DO ROUBO PROPRIO E ROUBO IMPROPRIO

O delito em questéo possui duas modalidades: roubo proprio e roubo improprio.

3.2.1- Roubo proprio

A primeira modalidade esta prevista no artigo 157, caput, do Cédigo Penal:

Subtrair coisa movel alheia, para si ou para outrem, mediante grave ameaga ou
violéncia a pessoa, ou depois de havé-la, por qualquer meio, reduzido a
impossibilidade de resisténcia

No crime em questdo, o agente subtrai a coisa mediante a grave ameaca ou violéncia a

pessoa, ou por qualquer meio capaz de reduzir a resisténcia da vitima. (PRADO,2018, n.p.)

A grave ameaca segundo Gongalves (2011, p.354):

E a promessa de mal grave e iminente a ser provocado no proprio dono do bem ou
em terceiro (filho, cénjuge etc.). Pode-se dar por promessa de morte, lesdo ou
pratica de violéncia sexual contra a vitima caso esta hdo concorde com a subtracdo
etc.

Ja a violéncia fisica, também conhecida como “vis corporalis”, constitui-se como sendo a
aplicacao de forca fisica em combate a vitima, antes ou durante o crime, impedindo a sua
liberdade. Téo logo, a ocorréncia da lesdo corporal leve ou vias de fato ja configura a
violéncia fisica. (PRADO,2018, n.p.)

E importante mencionar que a violéncia pode ser realizada de forma indireta, desde que

induza o medo na vitima, por meio de violéncia a coisa. (PRADO,2018, n.p.)

Observa-se que, se ocorrer a lesdo corporal grave ou a morte, o crime se amolda a uma
imposicao de sancdo mais rigida (Art. 157, paragrafo 3° do Cédigo Penal), conforme sera

abordado posteriormente neste capitulo. (PRADO, 2018, n.p.)

O mesmo artigo ainda abrange o item de que “qualquer meio que possa reduzir ou

impossibilitar a resisténcia da vitima.” Nesse sentido, pode ser qualquer elemento que
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cause “‘um estado fisico-psiquico”, que diminua ou acabe com a capacidade de resisténcia

do individuo, como “anestésicos, narcoticos, e até mesmo a hipnose”. (PRADO, 2018, n.p.)

O tipo subjetivo trata-se do dolo, com o fim de subtrair de forma injusta o bem de outro.
Além do mais, sao inuUteis para a sua caracterizacdo as razdes do crime ou a intencao de

usufruir, pois ndo € necessario a intencéo do agente de enriquecer. (PRADO, 2018, n.p.)

A consumacao ocorre com a apropriacao do bem, ainda que em um curto espaco de tempo
que estava na posse “tranquila do sujeito ativo”. Em razdo de ser crime de resultado, é
possivel a tentativa. (PRADO,2018, n.p.)

Ademais, quando se perde o bem, também se consuma o crime, pois o0 objeto juridico é a
inviolabilidade do patrimbénio de alguém e ndo a vantagem de lucrar do sujeito ativo.
Conforme Prado (2018, n.p.):

Convém salientar que a perda da coisa implica a consumacao do crime, porque a
objetividade juridica € a inviolabilidade patrimonial e ndo a vantagem pretendida
pelo agente, 0 mesmo acontecendo no caso de flagrante ficto (art.302, IV, CPP),
haja vista que o sujeito ativo chega a ter a posse tranquila do objeto do roubo.

3.2.2- Roubo improéprio

Segundo o artigo 157, 81°, do Codigo Penal:

Na mesma pena incorre quem, logo depois de subtraida a coisa, emprega violéncia
contra pessoa ou grave ameaca, a fim de assegurar a impunidade do crime ou a
detenc¢édo da coisa para si ou para terceiro.

Essa modalidade de roubo impréprio é caracterizada pelo emprego de violéncia ou ameaca
a vitima para garantir a apropriacdo do bem ou a impunidade do delito. (PRADO, 2018,
n.p.)

A grande distin¢do entre o roubo préprio e o roubo improprio é o instante e o objetivo da

violéncia fisica ou moral. (PRADO, 2018, n.p.)
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No roubo préprio, a execucdo ocorre atraves da violéncia ou ameaga antes ou durante a
subtracéo, ja no roubo improprio, ocorre a violéncia ou ameaga no mesmo instante depois
da apoderagao do bem. (PRADO, 2018, n.p.)

Nessa segunda modalidade, o tipo subjetivo é concebido pelo dolo, com a inten¢éo de agir,
juntamente com a vontade de ter a posse injusta da coisa. (PRADO, 2018, n.p.).

A consumacéo se efetiva com a violéncia ou ameaca, imediatamente apds a detencdo do
objeto. (PRADO, 2018, n.p.)

Em relacado a tentativa, esta ndo € admitida. Segundo Prado (2018, n.p.) vejamos:

A consumacao do roubo impréprio ocorre com o emprego da violéncia ou
grave ameaca a pessoa, logo apds a subtracdo da coisa. No tocante a
admissibilidade da tentativa, tem-se que o crime ndo comporta 0 conatus,
porque a tentativa de usar a violéncia ou a grave ameaca € juridicamente
irrelevante nessas circunstancias. Consumada a subtracéo e, em seguida, a
violéncia ou grave ameagca, tem-se 0 roubo improprio. Caso contrario, se
apenas ha a subtracdo, desprovida da violéncia ou grave ameaca,
caracterizado esta o delito de furto. Nao é admissivel, pois, a tentativa.

Outrossim, no caso da tentativa, se somente no momento da fuga, apos ja ter subtraido o
bem, realizar-se a violéncia ou ameaca, se impde o concurso material da tentativa do furto.
Tendo em vista, que inexistiu a vontade da violéncia ou ameaca para poder subtrair a coisa

ou garantir a isencao da pena. (PRADO,2018, n.p.)

Vale consignar que a aplicacao da violéncia e ameaca deve ser feita somente para garantir
a apropriacdo do bem, pois no caso de ja haver consumado a apropriacao e, logo apés, em
razdo de uma briga entre as partes, o infrator mata a vitima, ocorre o furto em concurso

com o homicidio, em virtude de ja ter se apropriado do bem. (PRADO, 2018, n.p.)

Mas, enquanto ndo se apropria do bem, o furto se modifica para o tipo penal de roubo com
violéncia, caso esta seja aplicada em algum instante da execucéo antes da consumacao.
(PRADO, 2018, n.p.)

Deve se mencionar, que essa modalidade so fica caracterizada com o emprego da violéncia

ou grave ameaca no crime. De acordo com Prado (2018, n.p.), nesse sentido:
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O paragrafo 1.° do artigo 157 menciona apenas a Vvioléncia ou a grave
ameaca como meios de execugdo do crime de roubo — ndo contém a
expressdo qualquer meio prevista no caput do referido artigo. Essa

a

circunstancia deu origem a discussdo doutrinaria entre aqueles que
argumentam que a supressdo do elemento ndo quer dizer que ndo sejam
aqueles outros meios incriminados e os que entendem que sua aplicagédo
importa analogia de lei penal incriminadora, o que € terminantemente vedado.
N&o deve prevalecer a admissdo de outros meios, que ndo a violéncia e a
grave ameaca, para caracterizacao do roubo improprio.

Essa violéncia se caracteriza pelo ato fisico e agressivo, seja de empurrar, desferir golpes,
socos, chutes, agarrar ou imobilizar, lesionar a vitima, acarretar dores, derruba-la.
(GONCALVES,2011, p.358)

Além do mais, € essencial para classificar como crime de roubo, que a violéncia seja
aplicada contra a pessoa, seja o proprietario do bem ou “terceiro” e nao s6é em desfavor do
bem. (GONCALVES, 2011, p.358)

No tocante a grave ameaca, essa precisa estar caracterizada como “promessa de mal
grave” ao possuidor do bem ou a um terceiro, podendo ser como meio a intimidagao,
ameaca de morte, violéncia, colocando-a em situagcbes de medo e temor
(GONCALVES,2011, p.358)

3.3 DA MAJORACAO DO CRIME DE ROUBO

3.3.1 Do roubo majorado pelo concurso de pessoas

Em relacdo a numerosidade de pessoas, esta também se enquadra como fundamento de
aumento de pena, desde que todos os individuos realizem atos de execucdo. Nesse

sentido, de acordo com Prado (2018, n.p.):

A pluralidade de agentes (duas ou mais pessoas) também é causa de
aumento da pena, sendo necessario que todos participem da execucgéo do

delito, direta ou indiretamente, ou seja, ndo é imprescindivel que todos
estejam presentes no local do crime ou sejam imputéveis.

O aumento da pena ocorre, ainda que apenas um individuo seja condenado, desde que se

comprove de que outra pessoa também participou do crime, mas ndo pode ser punida em
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razao de ser incapaz, ter falecido, etc. Tal aumento acontece tanto para participes, quanto
para coautores. (GONCALVES, 2011, p. 365)

3.3.2- Do roubo majorado pelo servi¢co de transporte de valores

De acordo com o artigo 157, paragrafo 2°, inciso Il do Cédigo Penal:

lll - se a vitima esta em servico de transporte de valores e o agente conhece tal
circunstancia.

Tal causa de aumento abrange funcionarios que transportam valores alheios, como office-
boys, servidores de bancos, carros-fortes, entre outros. Em sintese, o aumento versa
apenas quando a vitima se encontrar transportando quantias alheias, e nao particular.
Portanto, existem duas vitimas, o dono do valor protegido e quem esta responsavel pelo
transporte desses valores. (MASSON,2018,428)

E ainda, ndo ha diferenca se os valores estdo sendo transportados para localidades
diferentes ou na mesma localidade. Além do mais, esses valores nao precisam ser

necessariamente em dinheiro, basta possuirem cunho econémico. (MASSON,2018, p.428)

Para o Superior Tribunal de Justica apud Masson (2018, p.428):

Deve incidir a majorante prevista no inciso Ill do § 2.° do art. 157 do CP [sic] na
hip6tese em que o autor pratique o roubo ciente de que as vitimas, funcionarios da
Empresa Brasileira de Correios e Telégrafos (ECT), transportavam grande
quantidade de produtos cosméticos de expressivo valor econdmico e liquidez. O
inciso Il do 8 2.° do art. 157 do CP disciplina que a pena aumenta-se de um tergo
até metade “se a vitima esta em servigo de transporte de valores e o agente conhece
tal circunstancia®. O termo “valores” ndo se restringe a dinheiro em espécie,
devendo-se incluir bens que possuam expressdo econdmica. Nesse contexto,
cumpre considerar que, na hipotese em analise, a grande quantidade de produtos
cosméticos subtraidos possui expressivo valor econémico e liquidez, ja que podem
ser facilmente negocidveis e convertidos em pecunia. Deve, portanto, incidir a
majorante pelo servico de transporte de valores.
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Dessa forma, é preciso que o infrator tenha conhecimento de que a vitima esta sob o servico
de transporte de valores, que o dolo seja a ciéncia do contexto, pois o objetivo da lei é
amparar esse transporte. (MASSON, 2018, p. 428)

De acordo com Gongalves (2011, p.366):

Assim, quando alguém saca consideravel quantia em dinheiro de um banco para
pagar um carro que comprou, ndo estd em servico de transporte de valores. Por
outro lado, existe 0 aumento quando o roubo é praticado a carro-forte, a motoristas
de veiculos de empresas que transportam joias ou até mesmo a motoboys que
carregam valores para depésitos e pagamentos bancérios etc. De acordo com o
texto legal, é necessario, ainda, que o agente tenha plena ciéncia de que esta
roubando alguém que esta em servico de transporte de valores, sendo, portanto,
incabivel o dolo eventual quanto a este aspecto. Ndo existe no crime de furto
gualificadora semelhante a essa causa de aumento de pena do roubo.

3.3.3- Do roubo majorado por veiculo automotor

Conforme artigo 157, paragrafo 2°, inciso 1V do Cdédigo Penal:

IV - se a subtracdo for de veiculo automotor que venha a ser transportado para
outro Estado ou para o exterior;

Tal majorante ocorre em razao do cruzamento que o infrator realiza com outro Estado ou
fronteira com outro pais. (GONCALVES, 2011, p.366)

Essa lei alcanca o roubo de veiculos, tratores, motos, aeronaves, entre outros.
(GONCALVES, 2011, p.366)

3.3.4 Do roubo majorado por privacao de liberdade

De acordo com o artigo 157, paragrafo 2°, inciso V do Cdodigo Penal:

V - se 0 agente mantém a vitima em seu poder, restringindo sua liberdade.
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Esse aumento de pena esté vinculado a restricdo de liberdade, em que a vitima fica sob o

comando do sequestrador por periodo pequeno. (GONCALVES, 2011, p.366)

O objetivo do sujeito de prender a vitima é a de estorvar que ela acione a policia enquanto
ele permanece no transito, evitando, dessa forma o risco de ser pego. (GONCALVES, 2011,
p.367)

Em contrapartida, caso o criminoso, solte a vitima, s6 depois de horas, configura-se crime
de roubo, sem a causa de aumento, apenas em concurso material com o crime de sequestro
previsto no artigo 148 do Cédigo Penal. (GONCALVES,2011, p.367)

Nesse Ultimo caso, compreende-se que a vitima foi liberta apés a consumacéao do crime de
roubo, ou seja, da posse do bem. Dessa forma, o sequestro é entendido como “uma nova
acao”. Nesse impasse, 0 agente pode responder pelos dois crimes ou sera enquadrado
como circunstancia judicial do artigo 59 do Cdédigo Penal, se a vitima conseguir livrar-se
imediatamente a fuga do infrator. (GONCALVES,2011, p.367)

3.3.5- Do roubo majorado por subtracdo de explosivos ou de seus acessorios

Segundo o artigo 157, paragrafo 2°, inciso VI do Codigo Penal:

VI — se a subtracdo for de substancias explosivas ou de acessorios que, conjunta
ou isoladamente, possibilitem sua fabricacdo, montagem ou emprego.

Nesse caso, se pune com mais rigidez a subtracdo de substancias explosivas ou
acessorios para possibilitar a fabricacdo de explosivo, que provavelmente sera

instrumento para cometer outros delitos. (BITENCOURT, 2018, n.p.) 1

Logo, se compreende que tal mudanca se deu em razao de evitar a pratica da subtracao

desses objetos para diminuir o cometimento de crimes.

14 Disponivel em: <https://www.conjur.com.br/2018-jul-07/cezarbitencourt-mudancas-tipificacao-crimes-furto-
roubo>.
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3.3.6 — Do roubo majorado pelo rompimento ou destruicdo de obstaculo mediante

emprego de explosivo

De acordo com o artigo 157, paragrafo 3°, inciso Il do Cédigo Penal:

Il — se ha destruicdo ou rompimento de obstaculo mediante o emprego de explosivo
ou de artefato analogo que cause perigo comum.

Sobre essa figura de aumento, Talon (2018, n.p.)*® aponta:

Nesse ponto, urge fazer uma observag&o. No crime de furto criado pela nova lei, a
pena é de 4 a 10 anos, ndo havendo distincdo se os explosivos sao utilizados como
meio de execucgdo do crime ou se sdo o objeto da referida infragdo penal. Assim,
guanto ao preceito secundario (pena), ndo ha diferenca entre furtar explosivos ou
com o emprego de explosivos. Por derradeiro, as duas condutas constituem
qualificadoras do crime de furto, havendo penas minimas e maximas proprias, e ndo
um mero aumento decorrente da aplicacao de determinada fragéao.

Em relacdo ao roubo, aumenta-se em umterco até metade se a subtracao for de explosivos,
e dois tercos se a destruicdo ou rompimento for mediante o uso de explosivo, ou seja, com

a nova Lei n°® 13.654/2018, criou-se uma distingdo entre o roubo de explosivos e o0 roubo

com explosivos. (TALON,2018, n.p.)'®

3.3.7 —= Do roubo majorado pelo emprego de arma de fogo

Previsto no artigo 157, paragrafo 3°, inciso | do Cédigo Penal:

| — se a violéncia ou ameaca € exercida com emprego de arma de fogo;

5Disponivel em: <http://evinistalon.com/lei-13-65418-novidades-nos-crimes-de-furto-e-roubo-majorado-
emprego-de-arma/>.

16 | dem.
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Essa majorante, assunto principal do presente trabalho, sofreu alteracbes com a
promulgacdo da Lei n® 13.654/18, que serd abordada especificadamente no proximo

capitulo.

Porém, antecipa-se que, antes desta lei, aumentava-se a pena de um terco até metade no
caso de cometimento do crime com emprego de arma, sem estabelecer necessariamente

o tipo de arma, podendo ser faca, facdo, e qualquer outro instrumento. TALON,2018, n.p.)*’

No entanto, com a mudancga, passou-se a aumentar a puni¢cdo do crime com emprego de
arma de fogo, somente. Portanto, caso o crime seja cometido com arma branca, nao ha

razdo para aumentar a pena. (TALON, 2018, n.p.)8

3.4 DO ROUBO QUALIFICADO PELA LESAO CORPORAL GRAVE OU MORTE

O roubo é qualificado pela lesdo corporal grave e pela morte. Tais qualificadoras sao

empregadas nas duas formas de roubo, proprio e impréprio.

3.4.1- Do roubo qualificado por lesdo corporal grave

Previsto no artigo 157, paragrafo 4°, inciso | do Cédigo Penal:

| — lesé@o corporal grave, a pena é de reclusdo de 7 (sete) a 18 (dezoito) anos, e
multa;

As lesdes corporais graves sao aquelas tipificadas no artigo 129, 81° e 8§2° do Cddigo
Penal. Vale lembrar que, neste crime, a leséo corporal leve néo é considerada, como ocorre
nos demais delitos. (GONCALVES, 2011, p.367)

A lesdo leve ndo qualifica o crime, em razéo de que a lesdo corporal grave funciona como
uma forma de chegar até a consumacédo do roubo, ou seja, a subtracdo, mesmo que esta
nao se complete. (MASSON, 2018, p.435)

17 |dem.
18 | dem.
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Em relacédo a forma tentada, conforme Masson (2018, p.435):

A tentativa sera possivel unicamente quando o resultado agravador for desejado
pelo agente, é dizer, na hip6tese de dolo quanto a leséo corporal grave (exemplo:
“A”, durante um roubo, efetua um disparo de arma de fogo contra o joelho de “B”,
com a intencdo de produzir lesdo corporal de natureza grave, mas erra o alvo). De
fato, ndo se admite o conatus no tocante ao resultado agravador culposo: ou ha sua
superveniéncia, e o crime qualificado estara consumado, ou ele ndo ocorre, e ndo
se aplica a qualificadora, imputando-se ao ladrdo o roubo simples (proprio ou
improprio) ou circunstanciado.

Por fim, essa qualificadora ndo se encaixa como crime hediondo, pois ndo gera o resultado
morte. (MASSON, 2018, p.435)

Aléem do mais, vale salientar que essa figura também passou por mudangas com a vinda
da Lei n°® 13.654/18, pois, antes, a pena era de sete a quinze anos, agora, com a nova lei,

passou a ser de sete a dezoito anos, isto €, a pena maxima foi elevada. (TALON, 2018,

n.p.)to

3.4.2 Do roubo qualificado pela morte

Segundo o artigo 157, paragrafo 4°, inciso Il do Codigo Penal (1940):

Il — morte, a pena é de reclusado de 20 (vinte) a 30 (trinta) anos, e multa.

O roubo seguido de morte, conhecido como latrocinio, ocorre no momento em que o sujeito
ativo mata a vitima no ato de rouba-la. (GONCALVES, 2011, p.367)

Essa qualificadora ocorre com a juncédo do crime de roubo com o de homicidio, pois, em
decorréncia da violéncia para se conseguir a subtracdo do objeto, pode se obter a morte.
(CAPEZ, 2018, p.485)

19 Disponivel em: <http://evinistalon.com/lei-13-65418-novidades-nos-crimes-de-furto-e-roubo-majorado-
emprego-de-arma/>.
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Em razédo de se tratar de crime qualificado pelo resultado, a morte pode ser dolosa ou
culposa. Esta ocorre nos casos em que 0 sujeito ndo tinha a intengcéo de matar, mas em

razdo da violéncia, acabou ocasionando a morte da vitima. (CAPEZ, 2012, p.485)

O latrocinio esta previsto como um crime hediondo, em razdo de que seu resultado leva a
morte e esta dentro do rol da Lei n® 9.072/1990. (MASSON, 2018, p.485)
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4.0 ANALISE DA LEI N°13.654/18: O EMPREGO DA ARMA DE FOGO NO
ROUBO

A Lei federal n° 13.654/2018 trouxe altera¢cdes no Codigo Penal no que tange ao crime de

furto e roubo.

Este capitulo € direcionado ao crime de roubo, uma vez que referida lei realizou

modificacdes de grande efeito, principalmente ao inserir a majorante da arma de fogo.

4.1 A LEI N° 13.654/2018

Sancionada no dia 23 de abril de 2018, a Lei n°® 13.654 chegou causando diversas
repercussdes na sociedade, ao fazer modificagcdes de grande efeito no Cddigo Penal
Brasileiro. (MARTELETTO, 2018, n.p.)®°

A nova lei, acrescentou os paragrafos 4°-A e 7° ao artigo 155, que trata do furto. No
paragrafo 4°-A incluiu uma qualificadora se o furto for com emprego de explosivo ou artefato
analogo que cause perigo comum. O paragrafo 7° traz uma qualificadora no caso de a
subtracdo ser de substancias explosivas ou de acessorios, que conjunta ou isoladamente,

possibilitem sua fabricacdo, montagem ou emprego. (BARBOSA, 2018, n.p.)%

Tal alteracéo foi fundamentada pelos assiduos furtos, especialmente em bancos, com o
uso de explosivos. (BARBOSA, 2018, n.p.)?

Além disso, fez varias mudancas no crime de roubo, ao inserir o0 inciso VI ao 2° paragrafo
do artigo 157, estabelecendo a majorante quanto a subtracdo de substancias explosivas ou
de acessorios que conjunta ou isoladamente, possibilitem sua fabricacdo, montagem ou
emprego. (BARBOSA, 2018, n.p.)?

A mesma norma revogou o inciso | do artigo 157, que majora a pena para crimes realizados
com o emprego da arma, e acrescentou o paragrafo 2°-A, inciso |, que aumenta a pena se

o crime for cometido com uso de arma de fogo. (BARBOSA, 2018, n.p.)**

20 Disponivel em> https://www.conjur.com.br/2018-mai-04/fernando-martelleto-majorante-uso-arma-crime-
roubo<.

2! Disponivel em>https://jus.com.br/artigos/68025/comentarios-a-lei-n-13-654-2018<.

22 1dem.

2 |dem.

24 1dem.


https://www.conjur.com.br/2018-mai-04/fernando-martelleto-majorante-uso-arma-crime-roubo
https://www.conjur.com.br/2018-mai-04/fernando-martelleto-majorante-uso-arma-crime-roubo
https://jus.com.br/artigos/68025/comentarios-a-lei-n-13-654-2018

35

Essa ultima modificacdo € a mais polémica e relevante, tendo em vista que ao revogar a
majorante da arma, restringiu para “arma de fogo”, o que gerou diversas questdes a respeito
dessa mudanca. (BARBOSA, 2018, n.p.)®

Por esse lado, verifica-se que o uso de qualquer arma ou objeto que fosse capaz de gerar
amedrontamento e incapacidade de defesa da vitima, era considerado como arma, e se

enquadrava como causa de aumento da pena.

Entretanto, com a sancao da Lei n°13.654/2018, deixou-se a desejar sobre 0s outros
instrumentos empregados durante a conduta criminosa essa circunstancia se modificou,

limitando o aumento da punibilidade do roubo para o uso de arma de fogo, apenas.

De acordo com Arruda e Alvin (2018, n.p.)?%, “estudiosos” vem discutindo acerca da
inconstitucionalidade formal prevista na Lei, conforme descrito no julgamento do Tribunal

de Justica de Sao Paulo, vejamos a seguinte ementa:

ROUBO SIMPLES IMPROPRIO TENTADO — APELACAO - Pleito Ministerial de
reconhecimento da causa de aumento do emprego de arma (branca) -
Superveniéncia da Lei posterior extirpando o inciso | do §2° do art. 157 do CP —
RECONHECIDA a inconstitucionalidade formal do art. 4° da Lei n® 13.654, de 23 de
abril de 2018 — SUSPENSO o julgamento do mérito do recurso e DETERMINACAO
da instauracdo de incidente de inconstitucionalidade com remessa ao Orgéo
Especial para apreciacéo, nos termos do art. 193 e seguintes do Regimento Interno
deste E. Tribunal de Justica” (Apelacdo Criminal com Revisdao 0022570-
34.2017.8.26.0050. 4@ Cémara Criminal. Rel. des. Edison Branddo. Data de
julgamento 8/5/2018).

A inconstitucionalidade formal ocorre quando algum requisito durante a criacdo da norma é

descumprido. A respeito deste assunto, segundo Castro (2017, n.p.):

J& a inconstitucionalidade formal se configura quando algum dos requisitos
procedimentais da elaboracdo normativa € desrespeitado, seja a competéncia para
disciplinar a matéria, seja um quérum especifico ou mesmo um pressuposto objetivo
para editar o ato normativo. Um exemplo é o pressuposto de relevancia e urgéncia
da Medida Provisoria, constantemente desrespeitado hodiernamente.

% |dem.
26 Disponivel em:> https://www.conjur.com.br/2018-jun-09/opiniao-roubo-majorado-polemico-artigo-lei-
136542018<.


https://www.conjur.com.br/2018-jun-09/opiniao-roubo-majorado-polemico-artigo-lei-136542018%3c
https://www.conjur.com.br/2018-jun-09/opiniao-roubo-majorado-polemico-artigo-lei-136542018%3c
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Em relacdo a essa inconstitucionalidade, foi verificado que no projeto da referida lei, quando
foi aprovado, ndo constava a revogacéo da majorante do emprego da arma, como consta
agora. Ou seja, a lei foi promulgada de forma distinta do que foi decidido em plenério. Sendo
assim se verifica sua inconstitucionalidade, em raz&o de ter suprimido ilegalmente o artigo
do Cddigo Penal, e descumprindo a forma de criar a norma, conforme prevé o artigo 65 da

Constituicdo Federal apud Arruda e Alvin (2018, n.p.)?’:

Art. 65. O projeto de lei aprovado por uma Casa sera revisto pela outra, em um sé
turno de discussdo e votacdo, e enviado a sancdo ou promulgacdo, se a Casa
revisora o aprovar, ou arquivado, se o rejeitar. Paragrafo Unico. Sendo o projeto
emendado, voltara a Casa iniciadora.

Assim, apesar de ndo ser constitucional, a Lei 13.654/2018, em seu artigo 4°, demonstra
“grave reducéo no nivel de protegao do bem juridico tutelado pelo tipo penal”, pois o roubo
€ praticado com diversas espécies de armas. Com essa majorante, “além de diminuir a
possibilidade de reacdo da vitima, eleva a potencialidade da ameaca e da violéncia.”
(ARRUDA E ALVIN, 2018, n.p.).

Sobre a retroatividade da lei, essa pode ser considerada “novatio legis in mellius”, ou seja,
€ mais benéfica ao réu, pois ocorrera “aumento” para crimes em que foram empregadas

armas brancas ou improéprias. (CABETTE, 2018, n.p.)®

O aumento da pena ocorrera somente se o individuo aplicar a “arma de fogo” no ato da
violéncia e grave ameaga durante o roubo. Logo, devera retroagir para “afastar” a majorante
em situacdes em que o infrator foi condenado por roubo mediante emprego de armas
brancas e impréprias. Porém, tal lei ndo retroagira em face daqueles que empregaram arma
de fogo anteriormente a promulgacéao da nova lei, em razédo de estipular um aumento mais
gravoso de 1/3 para 2/3. (CABETTE, 2018, n.p.)?®

27 |dem.
28 Disponivel em: > https://eduardocabette.jusbrasil.com.br/artigos/577036282/alteracoes-nos-crimes-de-
furto-e-roubo-pela-lei-13654-18-mais-uma-implosao-do-direito-penal-patrio<.

29 1dem.


https://eduardocabette.jusbrasil.com.br/artigos/577036282/alteracoes-nos-crimes-de-furto-e-roubo-pela-lei-13654-18-mais-uma-implosao-do-direito-penal-patrio%3c
https://eduardocabette.jusbrasil.com.br/artigos/577036282/alteracoes-nos-crimes-de-furto-e-roubo-pela-lei-13654-18-mais-uma-implosao-do-direito-penal-patrio%3c
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4.2 A ARMA DE FOGO NO ROUBO E A SUA POTENCIALIDADE LESIVA

O roubo circunstanciado pelo uso da arma de fogo trouxe inUmeras questdes a serem

examinadas.

Antes da nova lei, o Cédigo Penal em seu artigo 157, trazia a agravante do emprego da
arma, no crime de roubo, ou seja, a arma trazia maior risco para a vitima, portanto era

requisito para o aumento da puni¢cao (Mendonga, p. 17,2004):

A partir disso, denota-se, da leitura do artigo 157, 2° paragrafo, inciso | do Cdodigo
Penal, que é agravada a pena para quem comete o delito de roubo com o emprego
de arma, de maneira que o crime torna-se ainda mais grave ao ser praticado dessa
forma, por apresentar perigo maior & vitima, pois uma arma encerra alto poder
lesivo.

Ao agravar a pena do roubo em razdo do uso da arma, incluia-se tanto armas proprias, que
sdo aqueles objetos criados para defesa e ataque como armas de fogo, estilete, bombas e
explosivos; quanto armas impréprias, que ndo foram criadas para esta finalidade, mas

servem para atacar, como faca, barra de ferro, entre outros (CAPEZ, p. 476, 2012).

Porém, com a Lei n° 13.654/2018, essa inclusdo de variadas armas teve fim. Pois com a
revogacao do inciso I, do paragrafo 2°, do artigo 157, se incluiu o 2° paragrafo - A, que limita
a majoracao da pena: agora somente se for com o emprego de arma de fogo. (CABETTE,
2018) Isto é, segundo Cabette (2018, n.p.)%:

Em breve resumo, o que ocorre € que o0 antigo aumento de um terco até a metade,
abrangendo o emprego de qualquer arma no roubo é substituido por um aumento
mais gravoso de dois tercos fixos, mas somente para o emprego de arma de fogo.

Em relacéo a razdo dessa causa de aumento, vejamos segundo Capez (2012, p.476):

30 Disponivel em: > https://eduardocabette.jusbrasil.com.br/artigos/577036282/alteracoes-nos-crimes-de-
furto-e-roubo-pela-lei-13654-18-mais-uma-implosao-do-direito-penal-patrio<.


https://eduardocabette.jusbrasil.com.br/artigos/577036282/alteracoes-nos-crimes-de-furto-e-roubo-pela-lei-13654-18-mais-uma-implosao-do-direito-penal-patrio%3c
https://eduardocabette.jusbrasil.com.br/artigos/577036282/alteracoes-nos-crimes-de-furto-e-roubo-pela-lei-13654-18-mais-uma-implosao-do-direito-penal-patrio%3c

38

O fundamento dessa causa de aumento € o poder intimidatdrio que a arma exerce
sobre a vitima, anulando-lhe a sua capacidade de resisténcia. Por essa razéo, nao
importa o poder vulnerante da arma, ou seja, a sua potencialidade lesiva, bastando
gue ela seja idbnea a infundir maior temor na vitima e assim diminuir a sua
possibilidade de reagéo.

No entanto, com essa alteracdo, observa-se que essa lei descumpre o principio da

proporcionalidade, o qual declara que deve se levar em conta que as penas devem ser de

acordo com a conduta gravosa. Nesse principio, a pena deve ser sempre proporcional,

tanto em sua “criagdo”, em sua “aplicagado” e em sua “execuc¢ao”. Todavia, com a insercéo

da nova lei, se evidencia brechas referentes a equivaléncia das penas, em relagcédo ao roubo

cometido com arma branca e a um roubo cometido com a arma de fogo. (JUNIOR, 2018)3!

Nesse aspecto, pode-se sustentar que ha “uma vacancia de proporcionalidade lesiva”,

tendo em vista que o ato mais severo € punido de maneira mais branda. (Junior, 2018)%

Nesse ponto de vista, de acordo com Junior (2018, n.p.)3:

Ao falarmos de proporcionalidade da pena, implicitamente refere-se a lesividade no
direito penal. Diga-se, condutas mais lesivas do ponto de vista penal merecem uma
maior reprimenda. Ou seja, quanto mais lesiva a conduta do agente, maior
reprimenda deve sofrer. E nitido que a conduta de praticar um roubo com arma de
fogo é mais lesivo que se praticar um roubo com uma faca. No entanto, se praticar
um roubo com uma faca, é nitidamente mais lesivo do que se praticar um roubo sem
qualquer arma.

Pensando assim, instrumentos como faca, facdo, estilete, ferros, e outros causam medo,

temor, e da mesma forma que a ama de fogo, podem causar danos fisicos, lesGes e até

levar a 6bito. Porém, se um desses instrumentos forem utilizados no roubo, ndo serao

encaixados dentro desta lei, em razdo da mesma estar delimitada a arma de fogo.

31 Disponivel em: > http://genjuridico.com.br/2018/07/30/comentarios-e-estudos-aprofundados-sobre-lei-n-o-

13-654-2018/<.
32 1dem.
33 |dem.


http://genjuridico.com.br/2018/07/30/comentarios-e-estudos-aprofundados-sobre-lei-n-o-13-654-2018/
http://genjuridico.com.br/2018/07/30/comentarios-e-estudos-aprofundados-sobre-lei-n-o-13-654-2018/
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Segundo Junior (2018, n.p.)3*:

Em resumo, se o assaltante abordar a vitima com granada, dinamite, mina terrestre
(explosivos),[9] motosserra, espada, facdo, enxada, foice etc. (outras armas
proprias e improprias), ndo estaremos mais diante de roubo majorado pelo emprego
de arma, tendo em vista que a Unica forma de majorar o roubo pelo emprego de
arma sera com a arma de fogo (ex.: revélver, pistola, fuzil, carabina etc.).

Assim, o legislador desprezou o poder lesivo da arma branca que é o mesmo da arma de
fogo, pois as duas matam, as duas intimidam, e quem tolera, novamente, sao os cidadaos
gue dependem das leis para se defenderem da realidade brasileira e da assombrosa

violéncia que os cercam. (JUNIOR, 2018)35

De acordo com Talon (2018)%¢, utilizar a arma de fogo no roubo, ndo é s disparar o objeto,
mas usa-lo para colocar medo na vitima, intimida-la, a fim de subtrair algo em posse da

mesma e consumar o crime.

Diante dessa modificacdo, é de extrema importancia averiguar se 0 criminoso realmente
empregou a arma de fogo para consumar o delito ou apenas estava na posse dela.
(TALON,2018)%

Por esse lado, nota-se a necessidade de verificar 0 modo em que se manuseou a arma no

crime e, ainda, verificar se realmente se trata de arma de fogo. (TALON, 2018)38

4.3 A ARMA DE BRINQUEDO E A SUMULA 174

34 1dem.

35 Disponivel em: > http://genjuridico.com.br/2018/07/30/comentarios-e-estudos-aprofundados-sobre-lei-n-o-
13-654-2018/<.

36 Disponivel em: <http://evinistalon.com/lei-13-65418-novidades-nos-crimes-de-furto-e-roubo-majorado-
emprego-de-arma/>.

37 1dem.

38 |dem.


http://genjuridico.com.br/2018/07/30/comentarios-e-estudos-aprofundados-sobre-lei-n-o-13-654-2018/#_ftn9
http://genjuridico.com.br/2018/07/30/comentarios-e-estudos-aprofundados-sobre-lei-n-o-13-654-2018/
http://genjuridico.com.br/2018/07/30/comentarios-e-estudos-aprofundados-sobre-lei-n-o-13-654-2018/
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Destaca-se que o simulacro concerne em tudo o que tem formato de arma, porém nédo
possui a habilidade de atirar, e alguns doutrinadores conceituam como “uma arma de fogo
com defeito, que néo dispara.” (GANEM, 2018)3°

Ante a tudo o que foi estudado, ficou claro que somente ficara caracterizada a majorante

se 0 agente usar a arma de fogo no crime.

Porém, existe uma questao: se o sujeito utiliza a arma de brinquedo, configurara a
majorante? Afinal de contas, a vitima, no momento da ac¢édo, ndo possui conhecimento de
que se trata de um simulacro. (GANEM, 2018)4°

A respeito desse assunto existem duas correntes.

A primeira defende a intimidac&o do objeto, o que ndo modifica se a arma € de verdade ou
nao, sendo que a vitima pensa ser uma arma de fogo, logo ela se amedronta de maneira
igualitaria. (CABETTE, 2018)*

A segunda corrente, da importancia a lesividade da arma, a qual somente ha na arma de
fogo real. Essa corrente defende que a majoracdo da pena nao deve ser empregada no
caso do simulacro. (CABETTE, 2018)*

No entanto, como ja bem esclarecido, o aumento da pena se da em razéo da “capacidade
lesiva” da arma, o que da mais razao para a segunda corrente. Dessa forma, conforme a
nova redacao “arma de fogo”, resta bem claro e inquestionavel que a arma de brinquedo

ndo se encaixa como majorante do roubo. (CABETTE,2018)*3

Alids, a respeito disso, o Superior Tribunal de Justica havia criado a Sumula 174:

No crime de roubo, a intimidag&o feita com arma de brinquedo autoriza 0 aumento
da pena.

3% Disponivel em:> https://pedromaganem.jusbrasil.com.br/artigos/644003868/0-uso-de-simulacro-de-arma-
de-fogo-no-crime-de-roubo.

40 Disponivel em:> https://pedromaganem.jusbrasil.com.br/artigos/644003868/0-uso-de-simulacro-de-arma-
de-fogo-no-crime-de-roubo<.

41 Disponivel em: > https://eduardocabette.jusbrasil.com.br/artigos/577036282/alteracoes-nos-crimes-de-
furto-e-roubo-pela-lei-13654-18-mais-uma-implosao-do-direito-penal-patrio<.

42 1dem.

43 1dem.
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Porém, essa Sumula foi cancelada pelo préprio Superior Tribunal de Justica em razéo de
criticas quanto a ilegalidade, j& que arma de brinquedo, ndo é considerada como uma arma,
e sim como brinquedo, apesar de ser muito semelhante a uma arma verdadeira.
(CABETTE,2018)%

De acordo com Cabette (2018)*° nesse caso, seria melhor reformular a norma para tentar
enquadrar a arma de brinquedo como objeto de majoragédo da pena, em razao da mesma
enganar a vitima, causar o mesmo medo e chegar a ser ameagadora. Entretanto, com a
nova Lei n °13.654/2018, ficou ainda mais dificultoso integrar a arma de brinquedo como
majorante, devido ao legislador ter delimitado para “arma de fogo”. Ora, se antes o termo
“arma” ja nao era considerado como arma de brinquedo e causa de aumento, muito menos

agora com o termo “arma de fogo”.

Ademais, é inevitavel ndo perceber que, mais uma vez, o legislador se ludibriou,
considerando que, com tanta violéncia e proliferacdo de roubos por todo pais, ndo apenas
com empregos de arma de fogo, mas também com armas brancas e com simulacros,

repara-se a falha na legislacdo que gera uma protecao precaria. (CABETTE, 2018)“8.

44 1dem.
45 1dem.

46 Disponivel em: > https://eduardocabette.jusbrasil.com.br/artigos/577036282/alteracoes-nos-crimes-de-
furto-e-roubo-pela-lei-13654-18-mais-uma-implosao-do-direito-penal-patrio<.
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CONCLUSAO

Através do presente estudo foi possivel analisar a Lei n°13.654/2018 e suas modificacdes
no Cédigo Penal.

Constatou-se que a referida lei, realizou mudancas tanto no crime de furto quanto no crime
de roubo. Entretanto, as modificacOes feitas no crime de roubo sdo as mais relevantes,

principalmente, no que tange a majorante do emprego da arma de fogo.

O Cadigo Penal, antes da Lei n°13.654/2018, aplicava a majorante da arma. Nela, todos os
tipos de instrumentos utilizados no roubo para ameacar, lesionar ou até mesmo matar, eram

incluidos como meio para se agravar a pena.

Todavia, com o advento da nova lei, limitou-se a majorante para o uso de arma de fogo
apenas. Dessa forma, se for utilizada outra arma que nédo seja de fogo, a pena nao sera

elevada.

O objetivo principal desse trabalho foi demonstrar a falta de justificativas e fundamentos em
relacdo a essa mudanca, uma vez que qualquer arma ou objeto pode causar 0S mesmos

resultados que a arma de fogo.

Diante de tantos roubos e da frequente violéncia enfrentada pela nossa sociedade, verifica-
se o0 equivoco feito pelo legislador, tendo em vista que tal majorante beneficia o infrator e
incentiva a pratica do crime, ja que, se utilizar de outra espécie de arma, sua pena nao sera

agravada da mesma forma.

Viu-se na leitura de diversas doutrinas e artigos que essa lei € falha e inconstitucional, pois,
no momento da votacao para aprovar ou ndo essa norma, nao constava a revogacao do
artigo 157, 82° inciso | do Codigo Penal, que tratava do aumento da pena pelo uso de
gualquer tipo de arma. Porém, quando promulgada passou a constar tal revogacao,

acompanhada da alteracdo para armas de fogo, exclusivamente.

E ainda, foi analisado o uso da arma de brinquedo, que também é muito utilizada no crime,
para gerar oS mesmos atos, como amedrontar, intimidar e ameacar a vitima a fim de que a
mesma se engane, pense que a arma € verdadeira. Contudo, apesar de se assemelhar de

forma inquestionavel com a arma real, ndo se enquadra como causa de majorar a pena.

Conclui-se, portanto, 0 quanto essa alteracao gerou e gera impactos em nossa sociedade.



43

REFERENCIAS

ARRUDA, Domingos Savio de Barros, ALVIN, Victor Lucas. Opinido. Roubo majorado e a
inconstitucionalidade formal do artigo 4° da Lei n°13.654/2018. 2018. Disponivel em:>
https://www.conjur.com.br/2018-jun-09/opiniao-roubo-majorado-polemico-artigo-lei-
136542018<. Acesso em: 25/01/2019

BANDEIRA, Antonio Rangel; BOURGOIS, Josephine. Armas de fogo: prote¢céo ou risco?
Guia pratico. 100 perguntas e respostas: prepare-se para o referendo popular. In:
Armas de fogo: protecdo ou risco? Guia pratico. 100 perguntas e respostas: prepare-
se para o referendo popular. 2005.

BARBOSA, Tiago Ferreira. Comentarios a Lei n°13.654/2018. 2018. Disponivel em:
>https://jus.com.br/artigos/68025/comentarios-a-lei-n-13-654-2018<. Acesso em:
13/01/2019

BATISTA, Liduina Araudjo — o uso de armas de fogo no Brasil, a violéncia e o Estatuto
doDesarmamento.2009.Disponivel em:>
https://www.jurisway.org.br/v2/dhall.asp?id_dh=1372< . Acesso em:13/01/2019

BITENCOURT, Cezar Roberto (Ed.). Alteracdes natipificacdo dos crimes de furto e de
roubo 2018. Disponivel em:> https://www.conjur.com.br/2018-jul-07/cezarbitencourt-

mudancas-tipificacao-crimes-furto-roubo< . Acesso em: 20/03/2019.

BRASIL. Cddigo Penal Brasileiro. 1940. Disponivel em:>
http://www.planalto.gov.br/ccivil_03/decreto-lei/del2848compilado.htm<.  Acesso  em:
20/04/20109.


https://www.conjur.com.br/2018-jun-09/opiniao-roubo-majorado-polemico-artigo-lei-136542018%3c
https://www.conjur.com.br/2018-jun-09/opiniao-roubo-majorado-polemico-artigo-lei-136542018%3c
https://jus.com.br/artigos/68025/comentarios-a-lei-n-13-654-2018%3c.%20Acesso
https://www.jurisway.org.br/v2/dhall.asp?id_dh=1372%3c
https://www.conjur.com.br/2018-jul-07/cezarbitencourt-mudancas-tipificacao-crimes-furto-roubo%3c
https://www.conjur.com.br/2018-jul-07/cezarbitencourt-mudancas-tipificacao-crimes-furto-roubo%3c
http://www.planalto.gov.br/ccivil_03/decreto-lei/del2848compilado.htm%3c

44

BRASIL. Constituicdo Federal. (1988). Disponivel em: >
http://www.planalto.gov.br/ccivil_03/constituicao/constituicao.htm<. Acesso em:
21/04/20109.

BRASIL. Decreto lei n° 3.665 de 20 de novembro de 2000. Artigo 3°, inciso XllII. Disponivel
em: > http://www.planalto.gov.br/ccivil_03/decreto/d3665.htm<. Acesso em: 10/05/2019.

BRASIL. Decreto lei n° 9.685 de 15 de janeiro de 2019. Disponivel em: >
http://www.planalto.gov.br/ccivil_03/_At02019-2022/2019/Decreto/D9685.htm<. Acesso
em: 15/05/2019.

BRASIL. Lei n°® 13.654/2018. 23 de abrii de 2018. Disponivel em:
>http://www.planalto.gov.br/ccivil_03/_Ato2015-2018/2018/Lei/L13654.htm< . Acesso em:
21/04/20109.

BRASIL. Sumula 174. STJ, 31 de outubro de 1996. Roubo. Arma de brinquedo. Aumento
da pena. Cancelada no Recurso Especial 213.054- SP, em 24 de outubro de 2001, pela 3°

Secao.

CABETTE, Eduardo Luiz Santos. Alteracdes nos crimes de furto e roubo pela Lei
n°13.654/18: mais uma implosdo do Direito Penal patrio. 2018. Disponivel em: >
https://eduardocabette.jusbrasil.com.br/artigos/577036282/alteracoes-nos-crimes-de-furto-
e-roubo-pela-lei-13654-18-mais-uma-implosao-do-direito-penal-patrio<. Acesso em:
10/07/2019

CAPEZ, Fernando. Curso de Direito Penal: Legislacdo Penal Especial. 9. Ed. V. 4. Séo
Paulo: Saraiva, 2014.

CAPEZ, Fernando. Curso de direito penal v. 2—Parte Especial— arts. 121 a 212. Editora
Saraiva, 2018.


http://www.planalto.gov.br/ccivil_03/constituicao/constituicao.htm%3c
http://www.planalto.gov.br/ccivil_03/decreto/d3665.htm%3c
http://www.planalto.gov.br/ccivil_03/_Ato2019-2022/2019/Decreto/D9685.htm%3c
http://www.planalto.gov.br/ccivil_03/_Ato2015-2018/2018/Lei/L13654.htm
https://eduardocabette.jusbrasil.com.br/artigos/577036282/alteracoes-nos-crimes-de-furto-e-roubo-pela-lei-13654-18-mais-uma-implosao-do-direito-penal-patrio%3c
https://eduardocabette.jusbrasil.com.br/artigos/577036282/alteracoes-nos-crimes-de-furto-e-roubo-pela-lei-13654-18-mais-uma-implosao-do-direito-penal-patrio%3c

45

CAPEZ, Fernando. Curso de Direito Penal. Parte Especial artigo 121 a 212.Editora
Saraiva. 12° edi¢do. 2012

CASTRO, Gabriel. Tipos de inconstitucionalidade: vocé sabe quais sdo? JUSBRASIL.
2017. Disponivel em: > https://direitodiario.jusbrasil.com.br/artigos/444600467/tipos-de-

inconstitucionalidade-voce-sabe-quais-sao<. Acesso em: 05/08/2019.

EBRADI. O que é arma para o Direito Penal. Entenda o conceito de arma para os fins de
direito penal. Jusbrasil. 2017. Disponivel em: >
https://ebradi.jusbrasil.com.br/artigos/441186363/0-que-e-arma-para-o-direito-penal<.
Acesso em :20/04/2019.

FARIA, Flavia; MATOSO, Camila. Entenda o que muda com o decreto de Bolsonaro sobre
armas. FOLHA. 20109. Disponivel em:
>https://wwwl.folha.uol.com.br/cotidiano/2019/01/entenda-o-que-muda-com-decreto-de-

bolsonaro-sobre-armas.shtmi<. Acesso em:21/07/2019.

FRAGOSO, Heleno Claudio. Aspectos da Teoria do Tipo. Revista de Direito Penal. Vol.
[I/74. S&o Paulo: Saraiva, 1971.

GANEN, Pedro Magalhaes. O uso de simulacro de arma de fogo no crime de roubo.
2018. Disponivel em:> https://pedromaganem.jusbrasil.com.br/artigos/644003868/0-uso-

de-simulacro-de-arma-de-fogo-no-crime-de-roubo<. Acesso em: 15/07/2019.

GEORG, Natacha Juli; KELNER, Lenice; JUNIOR, Jodo Bosco Silvino. Armas de fogo:

aspectos técnicos periciais. Revista Juridica, v. 15, n. 30, p. 2, 2011.


https://direitodiario.jusbrasil.com.br/artigos/444600467/tipos-de-inconstitucionalidade-voce-sabe-quais-sao%3c
https://direitodiario.jusbrasil.com.br/artigos/444600467/tipos-de-inconstitucionalidade-voce-sabe-quais-sao%3c
https://ebradi.jusbrasil.com.br/artigos/441186363/o-que-e-arma-para-o-direito-penal%3c
https://www1.folha.uol.com.br/cotidiano/2019/01/entenda-o-que-muda-com-decreto-de-bolsonaro-sobre-armas.shtml%3c
https://www1.folha.uol.com.br/cotidiano/2019/01/entenda-o-que-muda-com-decreto-de-bolsonaro-sobre-armas.shtml%3c
https://pedromaganem.jusbrasil.com.br/artigos/644003868/o-uso-de-simulacro-de-arma-de-fogo-no-crime-de-roubo%3c
https://pedromaganem.jusbrasil.com.br/artigos/644003868/o-uso-de-simulacro-de-arma-de-fogo-no-crime-de-roubo%3c

46

GONGCALVES, Victor Eduardo Rios. Direito Penal esquematizado. Coord. Pedro Lenza.
Parte Especial. Editora Saraiva, 2011.

JUNIOR, Joaquim Leitdo. Comentéarios e estudos aprofundados sobre a lei
n°13.654/2018. 2018. Disponivel em: > http://genjuridico.com.br/2018/07/30/comentarios-
e-estudos-aprofundados-sobre-lei-n-0-13-654-2018/< Acesso: 25/07/2019

KAHN, Tulio. Armas de fogo: argumentos para debate. Boletim Conjuntura Criminal,
2002.

LORENZONI, Rafael Lopes. Primeiras impressdes sobre as mudancas no direito a
posse de arma de fogo. Revista Jus Navigandi, ISSN 1518-4862, Teresina, ano 24, n.
5695, 3 fev. 2019. Disponivel em: <https://jus.com.br/artigos/71825>. Acesso em:
22/03/20109.

MARTELLETO, Fernando Campelo. A Lei n°13.654/18 e a majorante do emprego da
arma no crime de roubo.2018. Disponivel em: > https://www.conjur.com.br/2018-mai-

04/fernando-martelleto-majorante-uso-arma-crime-roubo<. Acesso em:15/07/2019.

MASSON, Cleber. Direito Penal. Vol. 2 — Parte Especial — arts. 121 a 212. Editora
Método, 2018.

MATIAS, Ricardo Aparecido. Posse e porte de armas de fogo e sua relacdo com a
violéncia. Contetdo Juridico. Brasilia-DF: 30 maio 2018. Disponivel em:
>http://www.conteudojuridico.com.br/?artigos&ver=2.590791&seo=1<. Acesso em:
21/03/20109.

MOREIRA, Fabiano Augusto de Souza. O Estatuto do Desarmamento e o Porte de Arma

de Fogo no Brasil. 2006. Tese de Doutorado. Universidade Catdlica de Brasilia.


http://genjuridico.com.br/2018/07/30/comentarios-e-estudos-aprofundados-sobre-lei-n-o-13-654-2018/%3c
http://genjuridico.com.br/2018/07/30/comentarios-e-estudos-aprofundados-sobre-lei-n-o-13-654-2018/%3c
https://www.conjur.com.br/2018-mai-04/fernando-martelleto-majorante-uso-arma-crime-roubo%3c
https://www.conjur.com.br/2018-mai-04/fernando-martelleto-majorante-uso-arma-crime-roubo%3c

47

NASCIMENTO FILHO, José Roberto Melges; DE MORAIS, Flavio Roberto Pessoa.
Estatuto do desarmamento e a sua eficacia no tocante areducgao davioléncia no pais.
JURIS RATIONIS-ISSN 2237-4469, v. 7, n. 1, p. 33-46, 2014.

NUCCI, Guilherme de Souza. Leis Penais e Processuais Penais Comentadas. 8. Ed. V.

2. Rio de Janeiro: Forense, 2014

PASSOS, Paulo Eduardo Martins; JASSE, Wesley da Cunha. Estatuto do desarmamento.
2018.

PERES, Maria Fernanda Tourinho; SANTOS, Patricia Carla dos. Mortalidade por
homicidios no Brasil na década de 90: o papel das armas de fogo. Revista de Saude
Publica, V. 39, p. 58-66, 2005. Disponivel em:>
http://www.scielo.br/scielo.php?script=sci_arttext&pid=S0034-89102005000100008<.
Acesso em: 19/01/2019.

POLATO, Amanda; PIZA, Paulo Toledo; ARAUJO, Glauco. G1 SP. Posse de armas: saiba
0 que muda com o decreto assinado por Bolsonaro. 2019. Disponivel em:
>https://gl.globo.com/politica/noticia/2019/01/15/posse-de-armas-saiba-o-que-muda-com-

o-decreto-assinado-por-bolsonaro.ghtmi<. Acesso em: 20/06/2019.

POMPEU, Ana. Jair Bolsonaro assina decreto que flexibiliza a posse de armas de fogo
por civis. 2019. Disponivel em:> https://www.conjur.com.br/2019-jan-15/jair-bolsonaro-

assina-decreto-flexibiliza-posse-armas<. Acesso em: 20/07/2019.

PRADO, Luiz Regis. Curso de direito penal. Volume Il — Parte Especial. 6° edicédo

Thomson Reuters Brasil, 2018.


http://www.scielo.br/scielo.php?script=sci_arttext&pid=S0034-89102005000100008%3c
https://g1.globo.com/politica/noticia/2019/01/15/posse-de-armas-saiba-o-que-muda-com-o-decreto-assinado-por-bolsonaro.ghtml%3c
https://g1.globo.com/politica/noticia/2019/01/15/posse-de-armas-saiba-o-que-muda-com-o-decreto-assinado-por-bolsonaro.ghtml%3c
https://www.conjur.com.br/2019-jan-15/jair-bolsonaro-assina-decreto-flexibiliza-posse-armas%3c
https://www.conjur.com.br/2019-jan-15/jair-bolsonaro-assina-decreto-flexibiliza-posse-armas%3c

48

SZWARCWALD, Célia Landman; CASTILHO, Euclides Ayres de. Mortalidade por armas
de fogo no estado do Rio de Janeiro, Brasil: uma analise espacial. Revista
Panamericana de Salud Publica, v. 4, p. 161-170, 1998.

TALON, Evinis (Ed.). A lei 13.654/18 e as novidades nos crimes de furto e roubo: como
fica o roubo majorado pelo emprego de arma? 2018. Disponivel em:
<http://evinistalon.com/lei-13-65418-novidades-nos-crimes-de-furto-e-roubo-majorado-
emprego-de-arma/>. Acesso em: 14/07/ 2019.

VIEIRA, A.P. A ineficacia do Estatuto do Desarmamento na reducao da criminalidade.
Monografia (Graduacé&o). Faculdade de Direito de Francisco Beltrdo. Francisco Beltrédo-PR,
2012.



	1.0 Introdução
	ReferênciAS

