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RESUMO

O presente trabalho traz em seu bojo a analise dos principios constitucionais, bem como
0S principios processuais encartados no Codigo de Processo Civil, com énfase
pormenorizada ao Principio da Publicidade dos Atos Processuais e seus reflexos
constitucionais no tocante ao hodierno Processo Judicial Eletrénico. Tratando de sua
inconstitucionalidade e a falha ao acesso a justica e ao sistema judiciario brasileiro,
decorrente da restricdo imposta pela insercdo de senha eletrGnica para visualizacao de
processos no sitio do TJSP (Tribunal de Justica de S&o Paulo).

Palavras-chaves: Principios Constitucionais; Cédigo de Processo Civil; Publicidade dos

atos processuais; Processo judicial eletronico; Senha eletronica.



ABSTRACT

This work brings with it the analysis of the constitutional principles as well as
the procedural principles's inserted in the Civil Procedure Code, with detailed emphasis on
Advertising principle of Acts Procedural and constitutional consequences with regard to
today's Judicial Process Electronic. Considering its unconstitutionality and the failure to
access to justice and the Brazilian judicial system, due to the restriction imposed by the
insertion of electronic password to process visualization on the website of TISP (Court of

Séo Paulo).

Keywords: Constitutional principles; Code of Civil Procedure; Publicity of procedural acts;

electronic judicial proceedings; electronic password.
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INTRODUCAO

O objetivo do trabalho em questdo € abordar os principios norteadores do novo cédigo de

processo civil, que entrou em vigéncia no limiar deste ano.

Principios estes que estdo explicitamente previstos na Constituicdo Federal, sendo assim

todas as demais leis devem estar submissas a Lei Maior.

O estudo traz a historicidade dos principios constitucionais, bem como o debate
doutrinario protagonizado pelo jusdoutrinador Ronald Dworkim, que desenvolveu uma

ardua critica contra o normativismo juridico, utilizando-se do pensamento de Herbert Hart.

Observa-se, entdo, que tanto os principios como as regras sdo normas, tendo em vista
gue podem ser formulados pelas expressdes dednticas (dever ser). Analisando-se 0s
principios que embasam o processo civil, 0 ensejo € a publicidade dos atos processuais,

sua esséncia e finalidade.

Ha a correlagdo entre o sistema do Processo Judicial Eletrdnico e a aplicabilidade dos
principios processuais constitucionais. A partir de entdo, notar-se-4 que ha uma
inconstitucionalidade, no que tange a publicidade, vez que se faz necessario acessar 0

processo digital com uma senha eletrénica.
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1 — PRINCIPIOS CONSTITUCIONAIS

Entender os principios juridicos € algo complexo, haja vista que ndo ha um conceito
préprio sobre estes. As funcdes e aplicacdes dos principios constitucionais definidos no
pensamento oriundo do jusnaturalismo, ndo € o mesmo observado no juspositivismo,
muito menos no pos-positivismo juridico. No entanto, ndo ha um conceito unificado sobre
0 que sdo os principios do sistema juridico. O que podemos fazer é compreender sua

ampla magnitude.

7

O principio é o alicerce, o fundamento que inspiram as normas juridicas. Por esta
vertente, os principios orientam e informam as normas legais, sistematizando e

organizando o instituto juridico.

O conjunto de regras juridicas deve conviver harmoniosamente no sistema juridico,
objetivando-se com isso a pacificacdo sociall Como forma do principio da
instrumentalidade da constitucionalidade.

“‘Acao de busca e apreensdo — alienacao fiduciaria — cumprimento da determinacédo de
emenda da inicial, ainda que fora do prazo — principio da instrumentalidade do processo —

extingdo do feito afastada — apelagao provida”. Ementa

A insercdo dos principios ao ordenamento juridico até atingirem a forca para definicdo nos
casos concretos pode dar-se por intermédio das fontes do Direito, iniciando-se pelo
processo legislativo, entretanto, com maior propor¢do no exercicio da atividade
jurisdicional e na formacgéo dos precedentes processuais, valendo-se também dos usos e

costumes.

Ao analisar a finalidade sécio-politica, ndo somente do processo, mas também do direito
como um todo, atribui-se grande relevancia a determinados principios que néo se
prendem a técnica nem ao dogma juridico, trazendo conotacdes, politicas, sociais e
étnicas, servindo, entdo, de suporte de legitimacdo. Sendo assim, cada ordenamento se
alicerca nos principios que Ihe séo pertinentes, sendo alguns deles comuns para todo o

sistema juridico.

Os principios constitucionais séo o ponto de partida de uma ordem juridica, irradiando-se
por todo o sistema. Deste modo, eles indicam o caminho. Além do mais, diversos

processualistas consagrados ja destacaram que o direito constitucional € o “tronco da
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arvore”, entdo sdo a instrumentalidade da constitucionalidade, do qual todas as
interpretagbes processuais devem tomar como alicerce os principios constitucionais, por
ora, ja consagrados. Um dos seus ramos de atuacdo é o direito processual. Logo, 0s

ditames centrais decorrem da absoluta observancia a Constituicdo Federal.

De acordo com a ilustre Diniz (2015): “(...)a natureza juridica é o significado ultimo dos

institutos juridicos(...). ”

1.1. Da Norma Juridica

Humberto Avila (2009), leciona que: “normas n&o s&o textos nem o conjunto deles, mas

os sentidos construidos a partir da interpretacéo sistematica de textos normativos”.

Neste sentido, norma € a hermenéutica sobre qualquer dispositivo, podendo ser até
mesmo combinacbes de varias disposicfes. Assim, nota-se que o0s dispositivos se

constituem no objeto da interpretacéo e as normas, o resultado desta.

Dentre inUmeras situacdes, observamos no sistema juridico como um todo, que ha norma,
contudo ndo ha dispositivo legal. Como sdo os casos dos principios implicitos no
regramento constitucional, o principio da supremacia do interesse publico sobrepondo-se
sobre o privado. Tal principio consta agregado ao conhecimento de grande parte das
pessoas, sem que seja necessario texto expresso que diga que o interesse publico devera

prevalecer sobre um direito privado.

Em contrapartida, em outras situacfes pode haver apenas um dispositivo, explicito do
gual se constroi mais de uma norma. Como € o exemplo do consagrado jurista, no qual
cita que: em uma praia na década de 50 consta uma placa: “proibido usar biquini”. Aquela
época, as mulheres entendiam que era somente permitido o uso de maibs. ” Todavia, o
mesmo lembrete, pode ter outra conotagéo, hodiernamente. Sendo assim, as mulheres
“atuais” poderiam entender que, por ser proibido o uso de biquinis, tratava-se entdo de

uma praia de nudismo. Ou seja, um mesmo dispositivo, e duas normas distintas.
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1.2. Principios x Regras: debate doutrinério

Um dos mais relevantes autores, o contemporaneo, a apresentar importantes questdes
inerentes aos principios juridicos € Ronald Dworkin. O jusdoutrinador desenvolveu uma
ardua critica contra o normativismo juridico, fazendo uso do pensamento de Herbert Hart.
Ao longo de sua obra, Dworkin critica fortemente o positivismo, ao que veio a chamar de
um “ataque geral ao positivismo”. Esse ataque ao positivismo traz em seu bojo a
diferenciacdo rigida entre a moral e o direito, o qual serviu como ponto base do
juspositivismo em oposi¢ao ao jusnaturalismo. Para Ronald, essa distincdo perde forca
por ndo estar interligada quando se analisa sua funcdo judicial diante de um caso
concreto, até mesmo ao momento da interpretacéo feita pelo magistrado ao prolatar seu

julgamento.

Segundo o jurista, a teoria de Hart, é equivocada, pois tem o direito como um sistema
formado unicamente por regras, nao atinge 0 processo cognitivo de argumentacao
desenvolvido nos chamados “hard cases”, no qual se faziam presentes outros tipos de
padrdes juridicos distintos das regras. Logo, os principios, ndo deveriam ser observados
por intermédio de um método formal como defendia Hart. Dessarte o modelo de regras
positivistas deveria ser substituido por um modelo compreensivo de principios, além de

outros padrdes juridicos.

Ao identificar a caracterizagdo do sistema juridico normativista como um: “sistema
composto somente por regras, ou seja, um aglomerado de regras especiais de que se
vale a comunidade, cujo propésito € estabelecer qual conduta serd punida ou coagida
pelo Poder Publico”, Dworkin, como resposta a esse aspecto do positivismo,
compreendera que os principios juridicos também sdo como espécie do género norma.
Sustentando que a diferenca entre principios e regras tem natureza I6gico-argumentativa,
ao passo que os dois conjuntos de padrbes apontam para decisdes particulares acerca da

obrigacdo juridica em ocasides especificas, mas distinguem-se quanto a natureza da

orientacao que fornecem.

Ronald Dworkin, deste modo, estabelece uma distingdo entre regras e principios de
natureza qualitativa ou logica. Tendo como parametro na orientacdo de que cada tipo de

norma corrobora para as decisdes juridicas.
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S6 assim, apds a critica de Ronald ao jusnaturalismo é que surge o reconhecimento dos
principios como normas juridicas. Utilizando, dessa forma, a distingdo entre principios,

regras e politicas.

No que tange as regras, aponta Ronald, que devem ser mantidas as definicbes do
positivismo. Todavia, a elas sdo associadas outras normas, que ndo sao regras, mas tém

forca normativa: os principios.

Destarte, pode-se afirmar, de acordo com Dworkin, que as regras sdo aplicadas de
maneira separada. Ja os principios ndo sao aplicaveis ao modo “tudo ou nada” como as
regras. Os principios fixam condicfes para que se faga necessaria sua aplicacdo, nem
prevé as consequéncias decorrentes de determinadas condi¢des. A funcdo dos principios
€ estabelecer uma decisdo incisiva e concreta, podendo haver, outros principios que
estabelecam sentido diverso, um mais denso que outro. Logo, diferentemente das regras,
0s principios tém peso, e atendendo a proporcionalidade e razoabilidade, caso um
principio com peso relativamente menor se conflta com o de densidade maior,
prevalecera o de maior peso, sem que nenhum deles perca sua esséncia, importancia e

validade.

Se duas regras entrarem em conflito, apenas uma delas ira prevalecer, ou seja, subsumir
no caso em questdo. Surgindo as antinomias (a regra que melhor se adéqua a situacao),
pensamento oriundo do juspositivismo. Por outro prisma, ndo ha que se falar que uma
regra é mais importante que outra, até porque elas estdo no mesmo ordenamento juridico.
Para Melo (2004, p. 450-451), os principios sao:

(..omandamento nuclear de um sistema, verdadeiro alicerce dele, disposi¢édo
fundamental que se irradia sobre diferentes normas compondo-lhes o espirito e
servindo de critério para sua exata compreenséo e inteligéncia, exatamente por
definir a logica e a racionalidade do sistema normativo, no que Ihe confere a
ténica e Ihe da sentido harménico.

Outra definicdo primordial vem da Corte Constitucional Italiana, remontando a 1956,
Bonavides (2016):

Deve-se considerar principios do ordenamento juridico, aquelas orientacfes e
aquelas diretivas de carater geral e fundamental que se possam deduzir da
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concessdo sistematica, da coordenacao e da intima racionalidade das normas,
que concorrem para formar assim, num dado momento histérico, o tecido do
ordenamento juridico.

Deste modo, tanto os principios como as regras sdo normas, tendo em vista que podem
ser formulados pelas expressdes dednticas (dever ser) dos mandamentos de “permisséo”
ou “proibi¢gao”. Diferenciando-se principios e regras, deparamo-nos com a distincdo entre

duas normas.

Autores de renome como os ilustres Robert Alexy (2011), Lorenzetti (1998) e Jorge
Miranda (2012) traduzem na prépria designacdo essa matriz comum, ao referirem-se a
“normas-principios” e “normas-disposigdes”. Sobre essa identidade bésica é que se vao
tracar diferencas, a respeito da diversa feicdo normativa que cada qual apresenta,
justificando uma natureza peculiar tanto aos principios quanto as regras, mas que nao

deve ocultar o que Ihes é igual em esséncia.

De acordo com Rothenburg, é de grande valia mencionar a semelhanca entre a teoria dos
valores e a dos principios. Embora os valores pertencam ao ambito axiolégico, cujo
conceito fundamental € o do ser e o0s principios, ao deontolégico, cujo conceito
fundamental € o do dever ser. Neste mesmo sentido, pensa Carmem Lucia A. Rocha
(1994, p. 23):

Os principios constitucionais sdo os conteddos intelectivos dos valores
superiores adotados em dada sociedade politica, materializados e formalizados
juridicamente para produzir uma regulagdo politica no Estado. Aqueles valores
superiores encarnam-se nos principios que formam a propria esséncia do
sistema constitucional, dotando-o, assim para cumprimento de suas fun¢des,
de normatividade juridica. A sua opcao ético-social antecede a sua
caracterizagdo normativo-juridica. Quanto mais coeréncia guardar a
principiologia constitucional com aquela op¢do, mais legitimo serd o sistema
juridico e melhores condic¢des de ter efetividade juridica e social.

Também, Lorenzetti (1998), aponta as relacdes entre principios e valores ao resgatar o
pensamento de Carlos Cossio: “os principios referem-se a juizos estimativos que servem
para regular comportamentos”, sendo que ambos se interpretam mediante juizo de

ponderacédo, destinado a estabelecer “seu peso” no caso concreto.

Conclui-se que, os principios e regras sao espécies da norma. O nobre Canotilho (2013),

consagra acerca dos principios fundamentais:
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- principios juridicos fundamentais: antes mesmo de serem apreciados enquanto
principios especificos do Direito Constitucional, sdo principios gerais do Direito
Constitucional, sao principios gerais de Direito, com determinacao histérica e
“multifuncionalidade”, de que sdo exemplo os principios da publicidade dos atos
juridicos, da proibicdo do excesso (proporcionalidade ou “justa medida”), do
acesso ao direito e aos tribunais, da imparcialidade da administracao.

S&o0 os principios que regem todo o ordenamento juridico. Nao podendo haver qualquer
lei infraconstitucional que os confronte, eis que estdo expressos ou implicitos na
Constituicio Federal que é nossa Lei Maior. Tém carater de vinculabilidade, sendo

coercivo.

Nesta acepcdo, o Ministro Celso de Mello, adotou em seu voto proferido na PET n°
1458/CE (DJ 04/03/98, julgamento 26/02/98):

[...] o respeito incondicional aos principios constitucionais evidencia-se como
dever inderrogavel do Poder Puablico. A ofensa do Estado a esses valores —
que desempenham, enquanto categorias fundamentais que sdo, um papel
subordinante na propria configuragdo dos direitos individuais ou coletivos —
introduz um perigoso fator de desequilibrio sistémico e rompe, por completo, a
harmonia que deve presidir as relacdes, sempre tdo estruturalmente desiguais,
entre os individuos e o Poder.

Os principios devem funcionar como base da hermenéutica juridica, ndo podendo ser
subsidiarios do direito, mas sim a primariedade, o ponto de partida para qualquer
interpretacdo ou sentenciamento. Em casos de haver auséncia de lei ao caso em debate

da lide, seréo aplicaveis de imediato.

A aplicabilidade dos principios garante a eficacia dos direitos fundamentais, encartados
na Constituicdo Federal. E por ser o cerne, ndao admite que haja norma conflitante,
resolucéo ou decreto. Prevalecendo, sempre, para que se garanta a eficacia e a garantia
juridica.

Advoga Carmem Lucia A Rocha (1994): “Os principios constitucionais ndo sao os

principios gerais de Direito, mas principios fundamentais do estado de Direito. ”
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1.3. Aplicabilidade dos principios constitucionais ao caso concreto

Como os principios, oriundos da nossa Constituicdo Federal, sdo a base do estudo em
guestao, é valido citar uma ocasido no qual tomou-se como parametro a observancia dos

preceitos constitucionais para a resolucao da lide.

No caso, temos uma familia, no qual o marido e a esposa tiveram a grande noticia de que
teriam uma filha. Assim, escolheram o nome da infante, que se chamaria Claudia. No
entanto, o pai da crianca vai fazer o registro sozinho, pelo fato da mae encontrar-se

acamada, debilitada, entéo, registra a menor de idade com o prenome de Ana Claudia.

Em decorréncia deste fato, o abuso do pétrio poder e a inconsonancia observada, no caso
em tela, ao desrespeito ao principio da igualdade entre os conjuges, a mae ficou em
estado depressivo. Entdo o relacionamento degringola. Passado um lapso temporal, o
casal se entende, o marido reconhece seu erro e 0s pais tomam a decisdo de alterar o
nome da filha, para o prenome que pretendiam dar a pequena crianca preteritamente,
Claudia. Logo, viram-se impossibilitados de fazer a alteracdo, entdo foi necessario
recorrer ao judiciario e utilizando como argumento de defesa o principio da igualdade
entre os conjuges, decorrente do Principio da Isonomia, conseguiram, entdo, fazer tal

alteracdo. Exemplo extraido do artigo do Dr. Jesualdo Eduardo de Almeida Junior.

2 — PRINCIPIOS PROCESSUAIS DO CODIGO DE PROCESSO CIVIL

Os principios processuais inerentes ao Codigo de Processo Civil sdo oriundos da
Constituicdo Federal, servem de diretrizes gerais que embasam a ciéncia. Nao se

confundem com os principios informativos, que se subdividem em:

Légico: no que tange a sequéncia dos atos, devendo estes estarem em consonancia com

a ordem cronologica do processo.
Econdmico: atingir o resultado com menor dispéndio de recurso.
Juridico: devendo respeitar as regras do ordenamento juridico.

Politico: tendo em vista que a finalidade do processo € a pacificacdo social.
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O novo Cédigo de Processo Civil visa a atender uma antiga reclamacédo da doutrina,
contendo, entdo uma Parte Geral, a consolidar as normas (principios e regras)
fundamentais do processo civil. Sendo assim, deve estar totalmente subordinado a

Constituicdo Federal. Cédigo de Processo Civil, em vigéncia:

Ou seja, sem observar-se o Codigo de Processo Civil a luz da Constituicdo Federal, é
impossivel aplica-lo adequadamente. Devendo-se, entdo, interpretar primeiro as normas
fundamentais da Lei Maior da Republica Federativa do Brasil. Tal subordinacdo deve
haver ndo sé para os principios fundamentais norteadores, mas também aos valores e as
normas constitucionais. Respaldando, podemos afirmar que ndo somente o CPC, como

também os outros Cédigos como o Civil, Penal e.g. sdo “filhos” da Constituicdo Federal.

2.1. Andlise aos principios do Cédigo de Processo Civil

2.1.1. Principio do Devido Processo Legal

Pelo principio do Devido Processo Legal, preconizado no art 5°, LIV/CF: “Ninguém sera
privado da liberdade ou de seus bens sem o devido processo legal”. Tal principio advém
da Carta de Jodo Sem Terra (Rei da Inglaterra), no qual os bardes ingleses forcaram o rei
a assinar a Carta Magna, tendo como objetivo principal que os reis tivessem seus poderes
limitados, de modo a governar sem abusos autoritarios. Estando subordinados aos
costumes feudais. Este documento foi assinado em 1215, representando um dos mais
importantes a época. No brasil, este principio veio encartado somente na Constituicao
Federal de 1988, servindo como sustentaculo para os demais principios processuais. Este
principio abrange as garantias que o processo deve considerar, o regramento que deve
observar. Em sua substancia, o Codigo de Processo Civil ndo podera editar normas que

ofendam a razoabilidade e conflitem o alicerce da democracia.

Por estar consagrado na Constituicdo Federal, este principio é corolario dos demais
principios constitucionais processuais, deste modo sempre que se violar qualquer
principio, o Devido Processo Legal também sera desrespeitado. Este principio € a

garantia de acesso a justica, nos dizeres de Kazuo Watanabe, ‘acesso a ordem juridica
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justa”, bem como nas palavras do ilustre Orione Gongalves Correia (2010), “O amplo

acesso € a justica, e nao meramente ao Judiciario”.

Neste sentido, consagra Humberto Theodoro Junior (2015, pag. 48):

A par da regularidade formal, o processo deve adequar-se a realizar o melhor
resultado concreto, em face dos designios do direito material. Entrevé-se,
nessa perspectiva, também um aspecto substancial na garantia do devido
processo legal. Como justo, para efeito da nova garantia fundamental, ndo se
pode aceitar qualquer processo que se limite a ser regular no plano formal.
Justo, como esclarece Trocker, “é o processo que se desenvolve respeitando
os parametros fixados pelas normas constitucionais e pelos valores
consagrados pela coletividade. E tal é o processo que se desenvolve perante
um juiz imparcial, em contraditério entre todos os interessados, em tempo
razoavel, como a propdsito estabelece o art. 111 da Constituigdo” (italiana).

Neste sentido, tem-se que o processo (direito formal) deve-se prosperar da melhor
maneira possivel para que se alcance o direito material, estando em consonancia com 0s

preceitos constitucionais. Qualquer incongruéncia a estes preceitos sera alvo de nulidade.

De acordo com a jurisprudéncia, € possivel notar violagédo ao principio do devido processo
legal.

AGRAVO DE PETICAO. NULIDADE DA EXECUCAO POR CERCEAMENTO
DO DIREITO DE DEFESA. DECISAO QUE DEIXOU DE CONHECER OS
EMBARGOS A EXECUCAO OPOSTOS PELO ESTADO DO RIO DE JANEIRO
POR AUSENCIA DE INTERESSE DE AGIR. AFRONTA AO PRINCIPIO DO
DEVIDO PROCESSO LEGAL E AS GARANTIAS CONSTITUCIONAIS DO
CONTRADITORIO E DA AMPLA DEFESA. Deixando o Juizo de processar e
julgar os embargos a execucao opostos pelo Estado do Rio de Janeiro, por
auséncia de interesse de agir, imp8e-se a anulacdo do procedimento por
flagrante violacdo ao principio do devido processo legal e, por corolario, as
garantias constitucionais do contraditério e da ampla defesa, insculpidos no art.
59 LIV e LV, da CRFB/88. Com efeito, determina-se o imediato retorno dos
autos a instancia primaria para que o Juizo da execucéo conheca e aprecie as
questdes suscitadas pelo executado, como entender de direito, restando
prejudicada a analise dos agravos de petigdo interpostos pelas demais partes.
(TRT-1 - AP: 00244005119955010018 RJ, Relator: Gustavo Tadeu Alkmim,
Data de Julgamento: 19/10/2015, Primeira Turma, Data de Publicacéo:
06/11/2015).

RECURSO INOMINADO - EMBARGOS DE TERCEIRO - FRAUDE A
EXECUCAO - JULGAMENTO ANTECIPADO DA LIDE SEM DESIGNACAO DE
AUDIENCIA DE CONCILIACAO - CERCEAMENTO DE DEFESA - VIOLACAO
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AO PRINCIPIO DO DEVIDO PROCESSO LEGAL - SENTENCA ANULADA.,
esta Turma Recursal resolve, por unanimidade de votos, conhecer e dar
provimento ao recurso interposto, nos exatos termos deste voto, a fim de anular
a sentenca (TJPR - 12 Turma Recursal - 0002055-34.2012.8.16.0081/0 -
Faxinal - Rel.: Aldemar Sternadt - - J. 02.02.2016)

(TJ-PR - RI: 000205534201281600810 PR 0002055-34.2012.8.16.0081/0
(Acérdao), Relator: Aldemar Sternadt, Data de Julgamento: 02/02/2016, 12
Turma Recursal, Data de Publicacdo: 15/02/2016).

2.1.2. Acesso a Justica

De acordo com este principio, encartado no Art. 5°, XXXV/CF: “A lei ndo excluira da
apreciacao do Poder Judiciario lesdo ou ameaca a direito”.

Art. 3°, caput/CPC: “Nao se excluira da apreciacado jurisdicional ameaga ou lesdo a

direito.”

Tal preceito traduz-se no direito de acdo, amplo. No qual o judiciario ndo podera eximir-se
de aprecia-la. A ndo ser que faltem as condi¢des imprescindiveis para que isso ocorra,
mesmo assim havera uma andlise, no entanto, sem a resolu¢cdo do mérito. No inciso |,
deste mesmo artigo ha a incidéncia da arbitragem. No qual, os pélos conflitantes elegem
um arbitro para dirimir a lide, tendo a deciséo vinculo de sentenca. Tal pratica ndo é
inconstitucional, nem ofende o principio da inafastabilidade da jurisdi¢cdo, vez que o STF

ja abriu precedente:

“...discussao incidental da constitucionalidade de varios dos tépicos da nova lei,
especialmente acerca da compatibilidade ou néo, entre a execucéo judicial
especifica para a solucdo de futuros conflitos da clausula compromisséria e a
garantia constitucional da universalidade da jurisdicdo do Poder Judiciario (art
5, XXXV/ICF). Constitucionalidade declarada pelo plenario, considerando o
Tribunal por maioria de votos, que a manifestacdo de vontade da parte na
cldusula compromisséria, quando da celebragdo do contrato, e a permisséo
legaldada ao juiz para que substitua a vontade da parte recalcitrante em firmar
0 compromisso n&o ofendem o art 5 XXXV, da CF.”

O acesso a justica ndo poderé sofrer restricdes a ordem processual. O modo consensual
de solugéo da lide deve ser, sempre que se for possivel, promovida pelo Estado, como a
conciliacdo mediagdo e outras formas de dirimir a lide consensualmente, sendo estas

estipuladas por juizes, advogados, defensores publicos e membros do Ministério Publico.
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No que tange ao acesso a justica, afirma Mauro Capelleti (1988) que “para se garantir o
acesso a justica € necessario a efetividade e legitimidade da jurisdicao”. Para Capelletti
h& uma subdivisdo do acesso a justica, ou seja, de tentativas de solu¢des para se garantir
a efetividade do acesso a justica, no qual chama-se de “onda”. A primeira “onda” teria sido
a assisténcia judiciaria; a segunda referia-se a representacao juridica para os interesses
difusos, especialmente nas areas de protecdo ambiental e do consumidor e, finalmente, a
terceira “onda” que seria o “enfoque de acesso a justica’, a qual compreendia o0s
posicionamentos anteriores e tinha como objetivo enfrentar contundente e

articuladamente, as barreiras ao acesso efetivo a justica.

Frequentemente € possivel encontrar decisdes dos tribunais superiores apontando

violacdo ao principio do acesso a justica.

EMENTA: NULIDADE. NAO REALIZA(;AO DE PROVA PERICIAL POR FALTA
DE DEPOSITO PREVIO PELO RECLAMANTE. IMPROCEDENCIA DA ACAO.
VIOLACAO AO DEVIDO PROCESSO LEGAL E AO PRINCIPIO DO ACESSO
A JUSTICA. Viola o devido processo legal e o principio do acesso a justica a
decisédo judicial que rejeita o pleito de adicional de insalubridade apenas porque
o reclamante ndo adiantou os honorarios periciais.

(TRT-1 - RO: 2559004720095010282 RJ, Relator: Rildo Brito, Data de
Julgamento: 12/03/2013, Oitava Turma, Data de Publica¢édo: 21-03-2013)

Ementa: CONSTITUCIONAL. PROCESSUAL CIVIL. MANDADO DE
SEGURANCA. IMPETRACAO DO MANDAMUS CONTRA ATO JUDICIAL DE
TRANCAMENTO DO PROCESSO NEGANDO  ACESSO DOS
JURISDICIONADOS E DE SEUS REPRESENTANTES LEGAIS AOS AUTOS.
VIOLAGCAO AO DEVIDO PROCESSO LEGAL, CONTRADITORIO E AMPLA
DEFESA. TAMBEM AFRONTA AO PRECEITO DE NECESSIDADE DE
FUNDAMENTACAO DAS DECISOES E AO ACESSO A JUSTICA. 1. Toda
decisao judicial ou administrativa que represente efeitos na esfera de direitos
do individuo deve observar os preceitos do devido processo legal, contraditério
e ampla defesa. 2. N&o permitir 0 acesso aos autos de processo representa
absurdo retrocesso na ideia de possibilitar o devido processo legal,
contraditério e ampla defesa. 3. Impossibilita 0 acesso a fundamentagcdo de
decisbes e inviabiliza o manejo de recursos. 4. Representa, ainda, grande
violagdo aos anseios de Acesso a Justica também buscado pelos
Ordenamentos Juridicos em todo o mundo. Pelo que entendo injustificavel e
desarrazoada a providéncia de negar acesso aos autos das acbes de
indenizacdo manejadas pelos impetrantes. 5. Seguranca concedida.

(TJ-PI - MS: 00043342220118180000 PI1 201100010043343, Relator: Des. José
Ribamar Oliveira, Data de Julgamento: 23/01/2014, Tribunal Pleno, Data de
Publicacédo: 06/02/2014)

AGRAVO DE PETIQﬁ:O DA EXEQUENTE. CONCILIAQAO. INEXISTENCIA DE
RENUNCIA. VIOLACAO DO DIREITO DE ACESSO A JUSTICA. Transcorridos
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mais de quatro anos desde a conciliacdo sem que tenha sido quitado
integralmente o crédito autoral, tenho como certo que extinguir a presente
execucdo fere o direito fundamental da exequente de acesso a justica,
impondo-lhe privacdo de parte do que restou estabelecido no acordo que
transitou em julgado, na medida em que inexiste nos autos sequer indicio de
rendncia ou desisténcia quanto ao crédito exequendo. Agravo de Peticdo da
exequente conhecido e provido. Vistos, relatados e discutidos estes autos de
Agravo de Peticdo, em que figuram: ELIANA DE LEMOS FORMIGA, como
agravante, e ASSOCIACAO EDUCACIONAL SAO PAULO APOSTOLO -
ASSESPA, ASSOCIACAO PARA MODERNIZACAO DA EDUCACAO e
INSTITUTO CULTURAL DE IPANEMA, como agravados. Irresignada com ar.
decisdo de execucdo (fl. 171), da lavra do Exmo. Juiz do Trabalho Fabio
Rodrigues Gomes, que extinguiu a execug¢do processada nos autos da
presente Reclamacao Trabalhista que tramitou perante a 412 Vara do Trabalho
do Rio de Janeiro, agrava de peticdo a exequente (fls. 174/181). Requer a
reforma do r. julgado a fim de que seja dado prosseguimento a execucao.
Foram devolvidas as intimac¢des remetidas aos agravados (fls. 183/185). Autos
nao remetidos ao Ministério Pudblico do Trabalho, por ausentes as hipGteses
especificas de intervencdo (incisos I, Xl e Xlll do artigo 83 da Lei
Complementar 75/1993). E o relatério. V O T O 1. CONHECIMENTO
Adequadamente interposto por parte legitima, capaz e juridicamente
interessada para impugnar ato recorrivel, através de peca formalmente
subscrita por procurador regularmente constituido (fl. 7) e tempestivamente
apresentada (fl. 172), observada a determinagédo contida no paragrafo primeiro
do artigo 897 da CLT, e ndo se verificando a existéncia de fato extintivo ou
impeditivo do direito de recorrer, conheco do Agravo de Peticéo interposto pela
exequente, por atendidos os requisitos legais de admissibilidade. 2. MERITO
PROSSEGUIMENTO DA EXECUCAO Parcialmente inadimplido o acordo
celebrado entre a exequente e a primeira executada (fl. 66), restaram
frustradas as tentativas requeridas pela credora de constricdo judicial de bens
pertencentes & devedora através dos sistemas BacenJud e RenaJdud (fls. 76 e
78). Deferido o pedido de desconsideracdo da personalidade juridica da
primeira executada e incluidas no polo passivo da relagdo processual as
pessoas juridicas a ela associadas - segunda e terceira executadas (fl. 86),
também nado se logrou éxito nas tentativas de bloqueio de bens a elas
pertencentes por intermédio dos sistemas BacenJud e Renalud (fls. 90 e
92/94). Intimada no dia 17 de abril de 2015 para indicar meios para o efetivo
prosseguimento da execug¢do no prazo improrrogavel de trinta dias, sob pena
de caracterizacdo de rentncia (fl. 96), requereu a exequente, no dia 16 de
junho de 2015, a inclusdo no polo passivo da relagdo processual do presidente
da primeira executada e sua citacdo para o pagamento do quantum debeatur
(fl. 168/170). Sobre tal requerimento, assim decidiu 0 MM. Juizo de primeiro
grau (fl. 171), in verbis:

(TRT-1 - AP: 00009521820115010041 RJ, Relator: Relator, Data de
Julgamento: 10/05/2016, Quinta Turma, Data de Publicagcdo: 23/05/2016)

2.1.3. Principio do Contraditorio e da Ampla Defesa

No contraditorio observamos duas pretensdes: a de dar ciéncia ao réu para vir ver-se ser

processado e de defender-se, apresentando suas razdes, opondo a pretensao da parte

adversa.
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Amparado no art. 5°, V/CF: “E assegurado o direito de resposta, proporcional ao agravo,

além da indenizacdo por dano material, moral ou a imagem. ”

E art. 5°, LV/CF: “Aos litigantes, em processo judicial ou administrativo, e aos acusados
em geral sdo assegurados o contraditério e a ampla defesa, com 0s meios e recursos a

ela inerentes.”

A Constituicdo Federal previu o contraditorio e a ampla defesa em um mesmo dispositivo,
determinando expressamente sua observancia nos processos de qualquer natureza,
judiciais ou administrativos. Como consequéncia desses principios, € necessario que no
processo haja o direito de ser ouvido, de acompanhar os atos processuais de produzir
provas, de ser informado regularmente dos atos praticados no processo, de que as
decisOes judiciais sejam fundamentadas, de impugnar as decisoes.

Deste modo, se uma das partes acostar nos autos determinado documento, deve-se abrir
vistas a parte contraria, para que na oportunidade veja a se manifestar acerca de tal
documento juntado. Mesmo na hipotese de concessdo de liminar em carater inaudita
altera parte (sem a oitiva da parte contraria), ndo se esta a ferir o contraditério, que fica
postergado, o que € justificado pela situacdo excepcional de urgéncia (contraditério
diferido). Sao nas situacdes em que ha o risco iminente de prejuizo irreparavel, ou em que
o contraditorio prévio pode colocar em risco 0 provimento jurisdicional. Tais circunstancias
justificam que o juiz, primeiro, conceda a medida, para entdo, depois, ouvir a parte. O
litigante tera o direito de se manifestar, interpondo 0s recursos que julgar necessario,

posteriormente. Para Humberto Theodoro Janior (2015):

Justica e efetividade, como metas do processo democrético, exigem que o

processo assegure 0 pleno acesso a Justica e a realizacdo das garantias
fundamentais traduzidas nos principios da legalidade, liberdade e igualdade.
Nessa ordem de ideias, o0 processo, como ja visto, consagra o direito a defesa,
0 contraditério e a paridade de armas (processuais) entre as partes, a
independéncia e a imparcialidade do juiz.

Quer dizer que devera ser assegurado as partes igualdade no curso do processo,

competindo ao juiz zelar pelo efetivo contraditorio e ampla defesa.

O art. 9°, incisos seguintes/CPC preconizam outras hipoteses, onde ha o contraditorio
diferido, como € o caso da tutela de evidéncia prevista no art. 311, Il e lll, e a deciséo

prevista no art. 701 tratando do mandado inicial da agdo monitéria.
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TRT-PR-30-04-2010 PEDIDO NAO ANALISADO EM SENTENCA -
INEXISTENCIA DE EMBARGOS DE DECLARACAO - AFRONTA AO
PRINCIPIO DO DUPLO GRAU DE JURISDICAO -INOVACAO RECURSAL.
Suscitar em recurso matéria ndo apreciada em primeiro grau, omissdo nao
saneada pelos embargos de declaracdo, afronta os principios basilares do
contraditorio e da ampla defesa. Nao aplicacdo do art. 515, paragrafo 1o, do
CPC. De outro lado, observa-se que a questdo € inovatoria, ndo podendo o
litigante inovar seus pedidos e, principalmente, modificar os fatos narrados na
peca de ingresso. O pedido do reclamante de ressarcimento dos dias de
instrucdo tinha como sustentaculo o acolhimento do vinculo de emprego, nédo
podendo agora em grau recursal postular o pagamento da parcela tendo como
pano de fundo a relacéo de trabalho autbnoma.

(TRT-9 10155200829902 PR 10155-2008-29-9-0-2, Relator: LUIZ CELSO
NAPP, 4A. TURMA, Data de Publicagdo: 30/04/2010)

2.1.4. Principio do Juiz Natural

A garantia deste principio do juiz natural tem duas vertentes, a principio relacionada ao
orgao jurisdicional (proibigdo dos tribunais de exce¢do e competéncia), de conter eventual
arbitrio do poder estatal, posteriormente relacionada a particularidade do magistrado, de
modo a assegurar sua imparcialidade. Deste modo € vedada a escolha do juiz e do juizo.

Como advoga Freitas Camara (2007):

“E de se notar, porém, que apenas se admite a eleicdo de foro, mas ndo a de
juizo. Assim sendo podem as partes eleger o foro do Rio de Janeiro, mas nao
podem eleger o juizo da Primeira Vara Civel daquela comarca (ou qualquer
outro juizo).”

Se ndo houvesse regras preestabelecidas de competéncia haveria o risco de o litigante
escolher o juizo onde a demanda deveria ser proposta. Entdo, procuraria aquele em que
houvesse um juiz cuja convicgdo pudesse estar afinada com os seus interesses. Deste
modo, a preexisténcia de normas impede que isso ocorra, assim, 0 juiz natural ndo é

apuravel aleatoriamente, mas por regras previamente estabelecidas.

O julgamento sera proferido por pessoa que esteja investida na jurisdicdo, o 6Orgéo

julgador deve ser preexistente, vedada a criacdo de juizos ou tribunais de excecéo, a
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causa devera ser submetida a julgamento pelo juiz competente, de acordo com regras

propostas pela Constituicdo Federal e por lei.

O Superior Tribunal de Justica em suas decisfes vem entendendo que a substituicdo do
magistrado por outro, em casos de afastamento ndo enseja violacdo ao principio do juiz

natural.

AGRAVO REGIMENTAL NO AGRAVO EM RECURSO ESPECIAL.
REINTEGRACAO DE POSSE. OFENSA AO PRINCIPIO DO JUIZ NATURAL.
SENTENCA PROLATADA POR JUIZ SUBSTITUTO. INEXISTENCIA DE
PREJUIZO AS PARTES. RECURSO NAO PROVIDO. 1. A jurisprudéncia do
Superior Tribunal de Justica é no sentido de que o principio da identidade fisica
do juiz ndo possui carater absoluto, devendo, em sua aplicagdo, ser conjugado
com outros principios do ordenamento juridico, como, por exemplo, o principio
do pas de nullité sans grief. Destarte, se nédo ficar caracterizado nenhum
prejuizo as partes, sobretudo no pertinente aos principios do contraditério e da
ampla defesa, ndo é viavel reconhecer-se a nulidade do decisum por ter sido
prolatado por julgador que néo presidiu a instru¢do do feito ou por julgador
diverso daquele que examinou o pedido de tutela antecipada. 2. No caso, 0s
autos foram passados ao juiz substituto em decorréncia do afastamento do
magistrado que concluiu a audiéncia, razdo pela qual ndo h& que se falar em
violagdo ao art. 132 do CPC. 3. Agravo regimental ndo provido.

(STJ - AgRg no AREsp: 306388 SC 2013/0057666-4, Relator: Ministro RAUL
ARAUJO, Data de Julgamento: 07/05/2015, T4 - QUARTA TURMA, Data de
Publicacdo: DJe 01/06/2015)

2.1.5. Principio da Isonomia

Consagrado entre os ideais da revolucao francesa, vem estabelecido no art. 5°, caput,
inciso I/CF e art. 7°/CPC.:

"Art. 5°, caput: Todos séo iguais perante a lei, sem distincido de qualquer natureza,
garantindo-se aos brasileiros e aos estrangeiros residentes no Pais a inviolabilidade do

direito a vida, a liberdade, a igualdade e a propriedade, nos termos seguintes:

| — Homens e mulheres séo iguais em direitos e obrigacdes, nos termos desta

Constituicao.”

Art. 7°/CPC: “E assegurada as partes paridade de tratamento em relacéio ao exercicio de
direitos e faculdades processuais, aos meios de defesa, aos 6nus, aos deveres e a

aplicagao de sangdes processuais, competindo ao juiz zelar pelo efetivo contraditério”.
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Dessarte, assegura que todos sdo iguais perante a lei, sem distincdo de qualquer
natureza. Sob o aspecto processual, a isonomia revela-se pela necessidade de dar as
partes tratamento igualitario em relacdo ao exercicio de direitos e faculdades processuais,

aos meios de defesa, aos 6nus, aos deveres e a aplicacdo de sancdes processuais.

O principio deve, primeiramente, orientar o legislador na edicdo de leis, que devem dar
tratamento igualitério aos litigantes; depois, deve nortear os julgamentos, orientando o juiz

na conducdo do processo.

A igualdade pode ser formal ou real. No inicio, buscava-se apenas a formal, mas o
conceito evoluiu, e hoje se exige-se a real. A isonomia formal consiste no tratamento
igualitario a todos sem levar em consideracdo eventuais diferencas entre os sujeitos de
direito, ou, no que tange ao processo civil, aos sujeitos do processo.

Ao longo do tempo, verificou-se que, a pretexto de dar tratamento igualitario a todos, a
isonomia formal perpetuava diferencas e eternizava privilégios. Afinal, as pessoas néo
sdo em sua integra semelhantes. Se as distingdes ndo forem levadas em consideracao, a

lei, ainda que formalmente justa, criara situacdes reais profundamente injustas.

Entdo, vem a necessidade de evolucdo para uma ideia de isonomia real, em que o
legislador, na criacdo das normas, e 0 juiz, na sua aplicacdo, devem levar em conta as
peculiaridades de cada sujeito. Quando as pessoas estiverem em situacédo de igualdade,
devem receber tratamento igualitario, mas quando forem diferentes, e estiverem em
situacao de desequilibrio, isso deve ser considerado. Ou seja, tratar igualmente os iguais,
e desigualmente os desiguais, na medida de sua desigualdade. Neste sentido, uma lei
criara situacdes reais mais justas quando, constatando o desequilibrio entre pessoas,

favorecer as mais fracas, buscando aplainar as diferencgas.

E o que preceitua a decis&o do Tribunal Superior do Trabalho em um recurso de revista:

RECURSO DE REVISTA. GRATIFICAQAO EXTRAORDINARIA GERENCIAL.
PAGAMENTO A OCUPANTES DE CARGO DE CONFIANCA. OFENSA AO
PRINCIPIO DA ISONOMIA. NAO CONFIGURACAO. Como principio
consagrado pela Constituicdo Federal de 1988 , a isonomia deve ser afirmada
e concretizada nas relacdes de trabalho. O principio da isonomia preceitua que
todos sdo iguais perante a lei, quer seja esta de conteddo material ou
processual. Entretanto, a igualdade formal deve ceder lugar a igualdade real ou
substancial, ou seja, € necessdrio tratar 0s iguais igualmente e 0s desiguais
desigualmente, sob pena de ferir este preceito basilar protegido pela Lei Maior,
em seu artigo 5° caput . No caso concreto, a Petrobrds pagou verba
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denominada "gratificacdo extraordinaria" apenas aos ocupantes de funcbes de
confianca , sob o fundamento de que "a remuneracdo do corpo gerencial se
encontrava defasada justificando-se o0 pagamento de uma gratificacdo
extraordinaria no valor equivalente a sessenta por cento da remuneracao
normal do més de julho de 2010". Sendo incontroverso o pagamento da verba
peculiar (gratificagdo extraordinaria gerencial) aos ocupantes de
cargos/funcdes de elevada confianga, ndo ha pratica anti-isondmica ou
discriminatoria, pois se trata de cargos e fungbes com atribuicbes e
responsabilidades diferenciadas. Assim, a conduta da Reclamada néo
configura violagdo ao principio da isonomia , uma vez que tratou desigualmente
os trabalhadores na medida da sua desigualdade. Precedentes . Recurso de
revista ndo conhecido .

(TST - RR: 101420320135150087, Relator: Mauricio Godinho Delgado, Data de
Julgamento: 11/11/2015, 32 Turma, Data de Publicacao: DEJT 13/11/2015)

Como reza o artigo 8°, 1 da Convencao Interamericana sobre Direitos Humanos — Pacto

de Sao José da Costa Rica:

Toda pessoa tem direito de ser ouvida, com as devidas garantias e dentro de
um prazo razoavel, por um juiz ou tribunal competente, independente e
imparcial, estabelecido anteriormente por lei, na apuracdo de qualquer
acusacao penal contra ela, ou para que se determinem seus direitos ou
obrigag6es de natureza civil, trabalhista, fiscal ou de qualquer natureza.

Nosso ilustre Theodoro, afirma (2015):

Se “todos sao iguais perante a lei” (CF, art. 50, caput), e se ao 6rgao judicial
incumbe “assegurar as partes igualdade de tratamento” (NCPC, art. 139, 1),
Obvio que a garantia de isonomia restara quebrada se a escolha do processo a
ser julgado, dentre os diversos pendentes de decisdo, pudesse ser feita sem
respeitar a ordem cronolégica de conclusdo. A garantia constitucional ndo pode
conviver com o privilégio desse tipo. Para que a observancia da regra em foco
seja controlada, o 8 1o do art. 12 do NCPC obriga a manutencdo permanente
da lista dos processos aptos a julgamento a disposi¢cdo para consulta publica
em cartério e na rede mundial de computadores.

Proporcionar justica, em juizo, consiste, nada mais, nada menos, que (i)
distribuir igualmente “as limitacbes da liberdade”, para que todos tenham
protegida a propria liberdade; e (ii) fazer que, sem privilégios e discriminacgdes,
seja dispensado tratamento igual a todos perante a lei. Na verdade, a garantia
de justica traga “uma diretriz suprema”, projetada pelos sistemas juridicos “para
figurar no subsolo de todos os preceitos, seja qual for a por¢do da conduta a
ser disciplinada.
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Neste sentindo, o judiciario deve buscar que todos efetivamente possam gozar dos
mesmos direitos e obrigacdes. As partes deveréo receber tratamento isondmico tanto pelo
legislador, na elaboracdo de normas, quanto na aplicagdo da norma, sendo 0 juiz
imparcial, mas ndo neutro. O magistrado faz valer a isonomia quando na oportunidade

garante prazos equivalentes para que os litigantes se manifestem no processo.

2.1.6. Principio da Motivacéo das decisdes judiciais

Por este principio temos a garantia constitucional de que todas as decisdes proferidas
pelo magistrado, serdo motivadas, sob pena de nulidade. Tal principio vem

expressamente estabelecido no art. 93, IX/CF:

Todos os julgamentos dos 6rgdos do Poder Judiciario serdo publicos, e
fundamentadas todas as decisfes, sob pena de nulidade, podendo a lei limitar
a presenca, em determinados atos, as proprias partes e a seus advogados, ou
somente a estes, em casos nos quais a preservacao do direito a intimidade do
interessado no sigilo n&o prejudique o interesse publico a informacao.

Quer dizer que o juiz, ou tribunal, ao proferir suas decisdes, deve fundamenta-las, de
modo a apresentar os motivos pelos quais determinou qualquer medida. Nao havendo
fundamentacao, as partes, os 6rgaos superiores e a sociedade ndo conheceriam a razao
de o juiz ter tomado qualquer decisdo. A fundamentacao € indispensavel a fiscalizacdo da

atividade judiciaria, € o que assegura a transparéncia. Sendo fundamental, este controle

nos Estados democraticos.

Nossa remansosa jurisprudéncia acerca da Motivagao das Decisdes:

AGRAVO REGIMENTAL NO RECURSO EXTRAORDINARIO. PRINCIPIO DA
INAFASTABILIDADE DA JURISDICAO. PRINCIPIO DA MOTIVACAO DAS
DECISOES JUDICIAIS. AUSENCIA DE FUNDAMENTACAO. NAO
OCORRENCIA. PREJUDICIALIDADE, NO PONTO. ALEGADA VIOLACAO
AOS PRINCIPIOS DO DEVIDO PROCESSO LEGAL, DA AMPLA DEFESA E
DO CONTRADITORIO. NAO PREENCHIMENTO DOS PRESSUPOSTOS DE
ADMISSIBILIDADE. AUSENCIA DE REPERCUSSAO GERAL.
INDEFERIMENTO LIMINAR. AGRAVO REGIMENTAL DESPROVIDO. 1. O
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Supremo Tribunal Federal, no julgamento do AI/RG/QO n.° 791.292, conferiu
repercussao geral aos dispositivos previstos nos arts. 5.°, inciso XXXV, e 93,
inciso IX, da Constituicdo da Republica. Nos termos do voto condutor do
julgado, "[o] art. 93, IX, da Constituicdo Federal exige que o ac6rddo ou
decisdo sejam fundamentados, ainda que sucintamente, sem determinar,
contudo, o exame pormenorizado de cada uma das alegacdes ou provas, nem
que sejam corretos os fundamentos da decis&do." 2. A Turma Julgadora negou
provimento ao agravo regimental, ocasido em que destacou que o 6rgao
judicial ndo precisa analisar todos pontos suscitados pela parte e que o
Tribunal a quo ndo examinou explicitamente a questao relativa a possibilidade
de resgate imediato dos valores pagos a entidade de previdéncia privada,
retificando, por fim, a incidéncia dos juros moratérios. O julgado, em si, ndo
resta dlvida, estda em consonancia com o entendimento cristalizado na
indigitada repercussao geral. 3. A Corte Suprema, ao examinar ARE/RG n.°
748.371/MT, reconheceu a inexisténcia de repercusséao geral quando se evoca
violagdo aos principios do contraditério, da ampla defesa, dos limites da coisa
julgada e do devido processo legal. Isso porque, "a suposta afronta a tais
postulados, se depende de prévia violagdo de normas infraconstitucionais,
configura ofensa meramente reflexa ao texto constitucional." 4. A alegacédo de
contrariedade ao disposto no art. 5.9, inciso LV, da Constituicdo da Republica
vincula-se diretamente a suposta violagdo a dispositivo da legislacéo
infraconstitucional, razdo por que se afigura pertinente a aplicacdo do
entendimento firmado no referido ARE/RG n.° 748.371/MT. 5. Agravo
regimental desprovido.

(STJ - AgRg no RE nos EDcl no AgRg no REsp: 1374181 GO 2011/0125141-7,
Relator: Ministra LAURITA VAZ, Data de Julgamento: 17/12/2014, CE - CORTE
ESPECIAL, Data de Publicacdo: DJe 05/02/2015)

Em ocasifes onde ndo ha motivacao judicial, qualquer das partes podera utilizar-se dos
embargos de declaragéo, para que assim 0 magistrado venha esclarecer algo que tenha
ficado obscuro, contraditério ou omisso em sua decisdo. Ainda assim, as partes poderdo

valer-se de outro recurso para que possa tornar nula tal decisao proferida pelo juiz.

Dentre os atos judiciais, somente os despachos dispensam a fundamentacéo. Entretanto,
€ valido ressaltar que os despachos ndo trazem em seu bojo contetdo decisério e que,
por essa razdo, ndo podem trazer prejuizo as partes, exceto em caso de nao
conhecimento de recurso e.g. Se houver prejuizo, deparamo-nos, entdo, com uma

decisdo, devendo esta ser fundamentada.

Manifestando preocupacdo com o principio da motivacdo das decisdes judiciais, 0 novo
CPC, em consonancia com o que determina na CF, em seu art. 489, paragrafo 1:
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Art. 489. S&8o elementos essenciais da sentenca:

§ 1o Nao se considera fundamentada qualquer decisdo judicial, seja ela
interlocutoria, sentenca ou acordao, que:
| - se limitar a indicacdo, a reproducdo ou a parafrase de ato normativo, sem
explicar sua relacio com a <causa ou a questdo decidida;
Il - empregar conceitos juridicos indeterminados, sem explicar o motivo
concreto de sua incidéncia no caso;
Il - invocar motivos que se prestariam a justificar qualquer outra deciséo;
IV - ndo enfrentar todos os argumentos deduzidos no processo capazes de,
em tese, infirmar a conclusao adotada pelo julgador;
V - se limitar a invocar precedente ou enunciado de sumula, sem identificar
seus fundamentos determinantes nem demonstrar que o caso sob julgamento
se ajusta aqueles fundamentos;
VI - deixar de seguir enunciado de sUmula, jurisprudéncia ou precedente
invocado pela parte, sem demonstrar a existéncia de distingdo no caso em
julgamento ou a superag¢do do entendimento.

Neste sentido, ndo se consideram fundamentadas as decisfes judiciais, quando se

limitam & reproducdo ou a reproducdo de ato normativo, a indicacdo. Deve-se explicar a

relacdo entre a causa e a questdo decidida, quando for empregado conceito juridico

indeterminado.

2.1.7. Principio da Celeridade Processual

“A todos, no ambito judicial e administrativo, sdo assegurados a razoavel duracdo do

processo e 0s meios que garantam a celeridade de sua tramitagéo. ”

b

Este principio, traz em seu bojo a garantia a prestacdo jurisdicional sem dilacbes

indevidas, ou seja, a tutela jurisdicional efetiva e célere, de modo a evitar incidentes

inUteis no processo.

No entendimento de Theodoro (2016, p. 150):

“A celeridade processual revela-se, assim, como garantia ndo apenas de
simples acesso a justica, mas de acesso ao processo justo. Para o STF, da
observancia do prazo razoavel previsto para a duragdo do processo decorre a
necessidade do “julgamento sem dilagcbes indevidas”, o qual, por seu turno,
“constitui projecao do principio do devido processo legal’. Segundo o STJ, por
sua vez, “o0 magistrado deve velar pela rapida solucéo do litigio e buscar suprir
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entraves que contribuem para a morosidade processual, e inviabilizam a
prestacgao jurisdicional em prazo razoavel’.

A jurisprudéncia enfatiza que o processo seja solucionado visando a celeridade

processual.

AGRAVO DE INSTRUMENTO. PESQUISA DE VEICULO DE PROPRIEDADE
DO REU. SISTEMA INFORMATIZADO RENAJUD. PRINCIPIOS DA
CELERIDADE PROCESSUAL, DA COOPERACAO E DA EFETIVIDADE. 1.0
Cédigo de Processo Civil, no art. 125, preceitua que o juiz deve velar pela
rapida solu¢do do litigio. O direito processual civil € marcado por varios
principios, dentre os quais destaco o da "razoavel duragdo do processo" (art.
59, inciso LXXVIIIl, CF88), da efetividade e da coopera¢éo. 2.A utilizagdo dos
meios disponiveis ao Judiciario como a consulta pelo juiz ao banco de dados
dos sistemas informatizados, v.g., 0 Renajud, deve ser prestigiada, visto que
possui o conddo de fornecer ao jurisdicionado informacdes acerca de bens
eventualmente pertencentes aos demandantes, bem com permite alcancar um
processo adequado, que promove respostas rapidas e efetivas ao
jurisdicionado, como resultado de uma interacdo cooperativa entre o
magistrado e as partes. 3.A possibilidade de pesquisa a esses sistemas pelo
Poder Judiciario a fim de auxiliar os litigantes ndo exime as partes de
promoverem, por meios proprios, pesquisas de bens passiveis de constricdo. A
funcdo desses instrumentos é de auxilio, e ndo devem substituir os meios que
tocam as préprias partes. Sob essa perspectiva, elas também devem guardar
uma conduta cooperativa e coadjuvar o Judiciario no seu mister. 4. Agravo de
instrumento provido.

(TJ-DF - AGI: 20150020037000, Relator: ANA CANTARINO, Data de
Julgamento: 17/06/2015, 32 Turma Civel, Data de Publicagdo: Publicado no
DJE : 29/06/2015 . P&g.: 89)

PROCESSUAL CIVIL. APELACAO CIVEL. ACAO DE BUSCA E APREENSAO.
INERCIA DA PARTE AUTORA NO IMPULSO DO FEITO. PARALISACAO POR
MAIS DE 30 (TRINTA) DIAS. ART. 267, INCISO Ill, DO CPC. INTIMACAO
PESSOAL NO PRAZO DE 48 HORAS. AUSENCIA DE MOVIMENTACAO.
DESINTERESSE. ABANDONO DA CAUSA EVIDENCIADO. EXTINCAO SEM
RESOLUCAO DO MERITO. PRINCIPIO DA CELERIDADE E ECONOMIA
PROCESSUAIS NAO VIOLADOS. EFETIVIDADE PROCESSUAL. SUMULA N°
240 DO STJ. INAPLICABILIDADE. RELACAO PROCESSUAL NAO
APERFEICOADA.RECURSO CONHECIDO E DESPROVIDO. SENTENCA
MANTIDA. 1. Ainércia da parte autora que ndo atendeu aos requerimentos
oficiais de impulso do processo, ocasionando a paralisacao dos autos por mais
de 30 (trinta) dias, seguida de intimacao pessoal para movimenta¢cdo do feito
no prazo de 48 (quarenta e oito) horas, sem manifesta¢do, ocasiona a extin¢gao
do processo sem resolucdo do mérito por abandono da causa, a teor do art.
267, inciso lll, do CPC. 2. Asolu¢do ndo encontra ébice nos principios da
celeridade e economia processuais, nem nos fins sociais perseguidos pela lei,
porquanto ndo se prestigia a conduta desidiosa ou negligente de uma parte
processual, capaz de procrastinar ao seu exclusivo alvedrio uma demanda
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judicial, sem que o conflito de interesses alcance uma solucdo. 3.0 processo
deve caminhar, ndo podendo se prolongar eternamente, sob pena de afronta
ao Principio da Celeridade Processual, com assento constitucional. A
celeridade processual baliza ndo s6 a atuacao dos magistrados, mas de todos
aqueles que influem no processo. Assim, as partes também devem atuar em
atencdo a este principio, sob pena de se tornar a norma constitucional letra
morta. 4.0 enunciado da simula 240 do STJ, o qual disp8e que a extingao do
processo, por abandono da causa depende de requerimento do réu, ndo é
aplicavel nas hipéteses em que a relagéo processual ainda nao se aperfeicoou.
5. Recurso conhecido e desprovido. Sentenga mantida.

(TJ-DF - APC: 20130310138860, Relator: ALFEU MACHADO, Data de
Julgamento: 09/09/2015, 12 Turma Civel, Data de Publicacdo: Publicado no
DJE : 21/09/2015 . Pag.: 189)

2.1.8. Principio da Duragdo Razoavel do Processo

Este principio trata de um dos entraves que mais geram problemas ao bom

funcionamento da justica, que a morosidade no julgamento dos litigios.

Conforme a Emenda Constitucional 45/2004, que incluiu o art. 5°, LXXVIII:

Art. 5° Todos séo iguais perante a lei, sem distingdo de qualquer natureza,
garantindo-se aos brasileiros e aos estrangeiros residentes no Pais a
inviolabilidade do direito a vida, a liberdade, a igualdade, & seguranca e a
propriedade, nos termos seguintes:

LXXVIIl - a todos, no ambito judicial e administrativo, sdo assegurados a
razoavel duracdo do processo e 0s meios que garantam a celeridade de sua
tramitacéo.

Devem-se buscar os melhores resultados, com o menor tempo, despesa e esforcos
processuais. Tendo relacdo direta com a efetividade processual. Assim, a duracao

razoavel € indispenséavel para a eficiéncia.

Na obra de Humberto Theodoro, frisa-se (2015):

Além da fuga ao tecnicismo exagerado, bem como do empenho em reformas
tendentes a eliminar entraves burocraticos dos procedimentos legais (que hoje,
diga-se, a bem da verdade, séo raros), a efetividade da prestacao jurisdicional,
dentro da duracao razoavel do processo e da observancia de regras tendentes
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a celeridade procedimental, passa por programas de modernizacao da Justica,
de feitio bem mais simples: (i) modernizacdo do gerenciamento dos servicos
judiciarios, para cumprir-se o mandamento constitucional que impfe a
Administracao Publica o dever de eficiéncia (CF, art. 37); e (ii) efetiva sujeicao
ao principio da legalidade, fazendo que os trdmites e prazos das leis
processuais sejam realmente aplicados e respeitados, ndo sé pelas partes,
mas, sobretudo, pelos 6rgaos judiciais (CF, arts. 50, LXXVIII, e 37, caput). Na
maioria das vezes, para se realizar a contento o respeito a garantia de duragao
razoavel do processo, bastard que se cumpra o procedimento legal. As
decisGes dos Tribunais Superiores demonstram que a razoavel duragédo do
processo é uma garantia fundamental assegurada a todos os individuos.

A partir de entdo, nota-se que ndo somente as partes deverdo atentar-se aos prazos, mas

também o judiciario, de modo a proporcionar a celeridade processual.

Cabe destacar, também que o juiz deve atentar-se a instrumentalidade do processo, para
evitar recursos de procrastinacao. Observa-se que com o advento do Novo Cdédigo de
Processo Civil, havendo nas decisdes colegiadas 2 votos contra 1, garante que este Unico
voto na seja de dissidéncia, merecendo analise por outros julgadores. Sendo assim, nao
precisa adentrar com o0s Embargos Infringentes, os autos serdo reanalisados

automaticamente, como garante o art. 942/ncpc:

Art. 942. Quando o resultado da apelacdo for ndo unénime, o julgamento tera
prosseguimento em sessdo a ser designada com a presenca de outros
julgadores, que serdo convocados nos termos previamente definidos no
regimento interno, em numero suficiente para garantir a possibilidade de
inversdo do resultado inicial, assegurado as partes e a eventuais terceiros o
direito de sustentar oralmente suas razdes perante 0s novos julgadores.

Observando-se o0 disposto, nota-se que este objetiva minimizar a divergéncia nos

julgamentos.

HABEAS CORPUS. PROCESSUAL PENAL. ROUBO QUALIFICADO.
EXCESSO DE PRAZO. PACIENTE CUSTODIADO HA MAIS DE UM ANO,
SEM TER SIDO, SEQUER, INTERROGADO. CONSTRANGIMENTO ILEGAL
CONFIGURADO. VIOLACAO AO PRINCIPIO DA DURACAO RAZOAVEL DO
PROCESSO. DEMORA INJUSTIFICADA. PRECEDENTES. 1. A complexidade
do feito ndo pode justificar a inércia no desenvolvimento da instru¢cdo criminal
quando, passado mais de um ano de segregacdo proviséria, ndo foi realizado
qualquer ato probatério, ndo tendo sido sequer iniciado o sumario de culpa. 2.
A demora para o julgamento do Paciente mostra-se injustificavel e
desarrazoada, sobretudo em se considerando esta preso ha mais de um ano,
sem que fosse realizado sequer o seu interrogatorio. 3. A Emenda
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Constitucional n.° 45/2004 inseriu o principio da razoavel duracao do processo
dentro das garantias fundamentais asseguradas a cada individuo, insculpido no
no art. 5.9, inciso LXXVIIl, da Constituicdo Federal de 1988. 4. O atraso é
completamente desmedido, violando, assim, o principio da tempestividade do
processo ou da razoabilidade dos prazos processuais, bem como o direito
inerente a dignidade humana. 5. Ordem concedida para, reconhecendo o
excesso de prazo na manutencgédo da custodia cautelar, determinar a expedicao
de alvara de soltura em favor do Paciente, se por outro motivo nao estiver
preso, para que possa aguardar o seu julgamento em liberdade

(STJ - HC: 106678 Pl 2008/0107913-8, Relator: Ministra LAURITA VAZ, Data
de Julgamento: 23/09/2008, T5 - QUINTA TURMA, Data de Publicacdo: <!--
DTPB: 20081013<br> --> DJe 13/10/2008)

PROCESSO CIVIL. BUSCA E APREENSAO. INTIMACAO DO ADVOGADO E
PESSOAL. INERCIA. DESCUMPRIMENTO DE DECISAO JUDICIAL.
PRINCIPIO DA DURACAO RAZOAVEL DO PROCESSO. EXTINCAO SEM
RESOLUCAO DO MERITO. RECURSO NAO PROVIDO. 1. Os requisitos
autorizadores da extingdo por abandono foram atendidos, estes compreendidos
pela intimacdo do advogado por publicacdo, seguida de intimacéo pessoal da
parte sem impulso ao processo apto a fornecer meios para o cumprimento da
medida liminar e paralisagéo por prazo superior a 30 dias. 2. Descumprida
decisdo judicial destinadas a suprir a auséncia de condigcBes da acdo e
paralisado o feito por mais de sessenta dias, impfe-se a extingdo do processo.
3. Nao pode olvidar que o processo possui uma finalidade, que é a efetiva
prestacéo jurisdicional, raz&do pela qual ndo se admite a sua paralisacdo em
cartorio, a mercé da vontade das partes, 0 que afronta o principio constitucional
da duragéo razoavel do processo. 4. Recurso conhecido e néo provido.

(TJ-DF - APC: 20130310149832 DF 0014744-68.2013.8.07.0003, Relator:
LEILA ARLANCH, Data de Julgamento: 10/09/2014, 12 Turma Civel, Data de
Publicacéo: Publicado no DJE : 25/09/2014 . P4g.: 106)

AGRAVO DE INSTRUMENTO - INDICAGAO DE MEDICO DA REDE PUBLICA
PARA ATUAR EM PROCESSO NA CONDIQAO DE PERITO - ALEGAQAO DE
OFENSA AO CPC, RESOLU(;AO DO CNJ E PORTARIA DO TJDFT -
INSUBISISTENCIA - AUSENCIA DE PREJUIZOS AO ESTADO - PRINCIPIO
DA DURACAO RAZOAVEL DO PROCESSO - RELEVANCIA. 1. Correta a
decisdo do juizo de 1° grau que determina ao DF a indicacdo de profissional
médico para prestar seu labor na demanda, na condicdo de perito,
especialmente porque essa situacdo ndo produzird danos irreparaveis ao
Estado. Por mais que se reconhega a caréncia de pessoal na area para
atender as demandas da populagdo, ndo serdo poucas horas de trabalho
pericial que resultardo no agravamento do quadro apontado. 2. Ndo se cogita
de agressdo a regramentos do Cédigo de Processo Civil, bem assim a
resolucdo do CNJ e portaria do TIDFT, se a designacédo do profissional referido
tem em mira desburocratizar o andamento do feito e, desta feita, prestigiar o
principio da durac@o razodvel do processo. 3. Agravo de Instrumento
desprovido.

(TJ-DF - AGR1: 201500200753621 Agravo de Instrumento, Relator: J.J.
COSTA CARVALHO, Data de Julgamento: 22/04/2015, 22 Turma Civel, Data
de Publicacao: Publicado no DJE : 06/05/2015 . Pag.: 215)

Existem véarias medidas que foram adotadas como a solucdo concentrada de casos
repetitivos, sumulas vinculantes, reducdo de numeros de recursos cabiveis no que

tangem ao efeito suspensivo.
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E valido destacar que a quantidade de juizes devera ser condizente com a numerosidade

de processos.

2.1.9. Principio do Duplo Grau de Jurisdicao

A Constituicdo Federal de 1988 ao criar os Tribunais e juizos competentes para julgarem
0S mais variados recursos cabiveis para cada caso concreto, estabeleceu um sistema
onde ha o duplo grau de jurisdicdo, servindo para promover o controle dos atos judiciais
guando houver inconformismo das partes, submetendo-os a apreciacdo de um 6rgéo de

instancia superior, sendo composta por um colegiado de juizes.

Entretanto, h& ocasides em gque nao verifica-se o duplo grau de jurisdicdo, mesmo assim
nao padecem de inconstitucionalidade. Como sao os casos de embargos infringentes, que
cabem contra a sentenca proferida nos embargos de pequeno valor, e que séo julgados
pelo mesmo juizo que proferiu a sentenca; casos no qual a competéncia originaria é do
STF e até mesmo em ocasifes onde o tribunal que julgou um processo extinto sem

resolucao do mérito, apds agravo podera promover a analise do mérito.

O ilustre Theodoro Junior (2015), também o chama de Principio da Recorribilidade:

Todo ato do juiz que possa prejudicar um direito ou um interesse da parte deve
ser recorrivel, como meio de evitar ou emendar os erros e as falhas que sao
inerentes aos julgamentos humanos. Os recursos, todavia, devem acomodar-
se as formas e as oportunidades previstas em lei, para ndo tumultuar o
processo e frustrar o objetivo da tutela jurisdicional em manobras caprichosas e
de ma-fé. Nao basta, porém, assegurar o direito de recurso, se outro 6rgao nao
se encarregasse da revisdo do decisorio impugnado. Assim, para completar o
principio da recorribilidade existe, também, o principio da dualidade de
instancias ou do duplo grau de jurisdi¢éo.

Neste prisma, se a parte sentir-se lesionada com a decisdao de um magistrado, podera

valer-se do recurso cabivel para o caso em tela para que consiga a revisao em seu favor.
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Acerca do duplo grau de jurisdicéo, a jurisprudéncia estabelece que a matéria em grau de
recurso ndo apreciada pelo juizo originario configura supressdo de instancia, ferindo

também tal principio.

AGRAVO DE PETICAO. NAO CONHECIMENTO. PRINCIPIO DO DUPLO
GRAU DE JURISDICAO. Resta inviabilizado o conhecimento do agravo que
versa matéria ndo apreciada pelo juizo originario. A sua analise em sede
recursal configuraria supressao de instancia e violagdo ao principio do duplo
grau de jurisdicéo.

(TRT-10 - AP: 596200401610000 DF 00596-2004-016-10-00-0, Relator:
Desembargadora MARIA REGINA MACHADO GUIMARAES, Data de
Julgamento: 08/02/2006, 12 Turma, Data de Publicag&do: 10/03/2006)

AGRAVO DE INSTRUMENTO — MANDADO DE SEGURANCA — PRELIMINAR
DE AUSENCIA DE PROVA PRE-CONSTITUIDA E DEMONSTRACAO DO
ATO COATOR NAO DECIDIDA PELO JUiZO DE PRIMEIRO GRAU -
OFENSA AO PRINCIPIO DO DUPLO GRAU DE JURISDI(;AO — LIMINAR —
DEFERIMENTO - FUMUS BONI IURIS E PERICULUM IN MORA -
PRESENTES — RECURSO NAO CONHECIDO EM PARTE, E NAQUELA
CONHECIDA, DESPROVIDO. 1- Analisar em grau de recurso matéria que nao
foi objeto da decisdo agravada, até mesmo de ordem publica, enseja
supressdo de instancia. 2 - Presentes, 0s requisitos autorizadores, deve a
liminar ser concedida.

(TI-MS - Al: 14144052720158120000 MS 1414405-27.2015.8.12.0000,
Relator: Des. Marco André Nogueira Hanson, Data de Julgamento: 23/02/2016,
32 Camara Civel, Data de Publicacdo: 24/02/2016)

2.1.10. Publicidade dos Atos Processuais

Por derradeiro, chegamos ao principio foco do trabalho em questdo, a Publicidade dos

Atos Processuais.

A nossa Constituicdo Federal consagrou o principio da publicidade dos atos processuais
para assegurar o exercicio da cidadania e da democracia, tendo como uma de suas
vantagens permitir o controle dos atos processuais, evitando abusos, constituindo-se num

mecanismo de seguranga e garantia contra qualquer falha humana.

Este principio é fruto da Revolugéo Francesa, quando ocorreu a aversdo contra o sistema

juridico inquisitivo, no qual, com a auséncia da ampla defesa e contraditério o mesmo
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Oorgdo que acusava, julgava tratava-se de um sistema cordalio, o0 método de julgamento

era a intima convicgéo do julgador.

Notava-se, anteriormente a incidéncia da publicidade procedimental, no direito romano,

somente até o século Xll, quando o direito candnico ocultou este principio.

No Brasil, a tradicdo retoma ao império. A Convencdo de Salvaguardas do Direito do
Homem e da Liberdade Fundamental garante o principio da publicidade no art. 6°.
No processo civil argentino € vigente a regra da publicidade dos atos judiciais, como
podemos observa-se a partir no Codigo Procesal Civil y Comercial de La Nacion (Ley n°
17.454)

art. 125. REGLAS GENERALES - Las audiencias, salvo disposicion expresa
em contrario, se ajustaran a las siguientes reglas: 1° Seran publicas, a menos
que los jueces o tribunales, atendiendo a las circunstancias del caso,
dispusieren lo contrario mediante resolucién fundada .

O conhecimento publico dos atos ndo é uma qualidade s6 do processo, mas de todo e

gualquer sistema de direito que ndo se espelhe no autoritarismo e na forca.

Consagra J.J. Canotilho (2013):

(...)o Estado de Direito garante a seguranca e a liberdade. E isso. Através de
um conjunto de principios juridicos procura-se estruturar a ordem juridica de
forma a dar seguranca e confianca as pessoas. A experiéncia comum revela
que as pessoas exigem fiabilidade, clareza, racionalidade e transparéncia aos
atos dos poderes publicos, de forma a poderem orientar a sua vida de forma
segura, previsivel e calculavel.

Deste modo, os atos oriundos do judiciario devem ser publicos e transparentes, de modo
a garantir a seguranca juridica a populacdo, em especial aos litigantes. Ndo podendo

haver qualquer meio que dificulte ou impeca o acompanhamento processual.

Hodiernamente, este principio € uma garantia constitucional explicita na CF no art.5°,inc
LX: “a lei s6 podera restringir a publicidade dos atos processuais quando a defesa da

intimidade ou o interesse social o exigirem”.

Art. 93, inciso IX (Redacédo dada pela Emenda Constitucional n°® 45, de 2004):
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Todos os julgamentos dos 6rgdos do Poder Judiciario serdo publicos, e
fundamentadas todas as decisfes, sob pena de nulidade, podendo a lei limitar
a presenga, em determinados atos, as proprias partes e a seus advogados, ou
somente a estes, em casos nos quais a preservacgdo do direito a intimidade do
interessado no sigilo ndo prejudique o interesse publico a informacgao.

Tendo em vista, que o Principio da Publicidade dos Atos Processuais vem encartado na
Constituicdo Federal, este ndo poderéa ser contrariado.

Primariamente, tinha-se o resguardo deste principio somente como lei ordinaria: nos
artigos 155/CPC, 792/CPP e 770/CLT.

Nos dizeres de Dimoulis (2014), “a submiss&do aos mandamentos constitucionais limita os
riscos de decisbes arbitrarias das autoridades estatais”. De forma andloga afirma Rui
Portanova (2013):

Em verdade € interesse da prépria justica que seus trabalhos sejam publicos. A
publicidade é um anteparo a qualquer investida contra a autoridade moral dos
julgamentos. O ato praticado em publico inspira mais confiangca do que o
praticado as escondidas. A publicidade dos atos processuais, portanto,
interessa igualmente ao Poder Judiciario e aos cidaddos em geral. A
publicidade garante mais confianca e respeito, além de viabilizar a fiscalizagao
sobre as atividades dos juizes.

A publicidade, neste sentido, assegura a correta aplicacdo do ordenamento juridico, tendo
em vista que o maior campo de atuacdo da publicidade € o administrativo, ou seja,
interesse de toda a coletividade.

Todos o0s atos processuais devem ser publicos: as audiéncias, as intimacfes, 0s
julgamentos, os proprios autos, enfim, todos os atos, praticados no processo. Para
Humberto Theodoro Janior (2015):

E por meio da motivagdo e da publicidade dos decisérios que a autoridade
judiciaria presta contas a sociedade da maneira com que desempenha a
parcela do poder a ela delegada. Assim, toda a sociedade pode controlar a
fidelidade ou os abusos de poder com que age o magistrado.



38

A publicidade se garante pelo acesso amplo de todos aos atos processuais, em
todos os graus de jurisdicdo, com ressalva apenas dos casos excepcionais de
segredo de justica (art. 189, NCPC).

Explica-se a exigéncia constitucional pela circunstancia de que na prestacéo
jurisdicional ha um interesse publico maior do que o privado defendido pelas
partes. Trata-se da garantia da paz e harmonia social, procurada por meio da
manutencao da ordem juridica. Dai que todos, e ndo apenas os litigantes, tém
direito de conhecer e acompanhar tudo o que se passa durante o processo.
Alias, a publicidade é exigéncia do Estado Democratico que ndo se limita aos
atos do Judiciario, pois a Constituicdo a imp&e como principio fundamental da
Administracdo Publica praticada na esfera de qualquer dos Poderes
institucionais.

Assim, este principio tem por escopo demonstrar que 0 processo € justo, ndo tendo, por
isso, nada a esconder. Garantindo a prestacao jurisdicional. Tao somente pelo fato de ser
principio e deve ser respeitado, ndo podendo qualquer lei infraconstitucional cercea-lo ou
até mesmo restringi-lo. Pois, ele colabora para que ocorra a fiscalizagcdo dos trabalhos

efetuados durante a tramitacao processual.

Porém, quando o interesse publico ou a intimidade exigirem, pode o processo ter sua
publicidade restrita, quando versarem sobre casamento: filiacdo, separacao dos conjuges,
conversdo desta em divorcio, alimentos e guarda de menores, sédo as lides que tramitam

em “segredo de justica”.

Nesse sentido, a jurisprudéncia deixa claro que os processos com segredo de justica é

medida excepcional:

DIREITO PROCESSUAL CIVIL. AGRAVO DE INSTRUMENTO. A(;AO
INDENIZATORIA. SEGREDO DE JUSTICA. IMPOSSIBILIDADE. AUSENCIA
DE PREVISAO LEGAL. INTERESSE PUBLICO NAO DEMONSTRADO.
PRINCIPIO DA PUBLICIDADE DOS ATOS PROCESSUAIS. OFENSA A
INTIMIDADE. NAO CONFIGURAGAO. RECURSO CONHECIDO E
IMPROVIDO. DECISAO MANTIDA. 1 - A regra, em nosso sistema processual,
€ a publicidade dos atos, sendo o segredo de justica uma excecdo. 2 - O
segredo de justica constitui medida excepcional prevista na Constituicdo
Federal que permite a restricdo da publicidade dos atos processuais quando a
defesa da intimidade ou o interesse social o exigirem, consoante dispbe o
inciso LX, do artigo 5°, sem prejuizo do interesse publico a informacgéo (art. 93,
IX). 3 - Por sua vez, o art. 155, inciso I, do Codigo de Processo Civil determina
que “os atos processuais sdo publicos”, correndo, todavia, em segredo de
justica 0s processos em que 0 exigir o interesse publico. 4 - In casu, ausente
previséo legal para os fundamentos expostos, ndo demonstrado o interesse
publico apto a embasar o pedido de decretacdo de sigilo nos autos de origem
nem existindo evidéncia de possivel violagdo ao direito a intimidade, a
pretenséo recursal ndo merece prosperar. 5 - Recurso conhecido e improvido.
Decis&o mantida.
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(TJ-DF - AGI: 20150020169917, Relator: ALFEU MACHADO, Data de
Julgamento: 09/12/2015, 12 Turma Civel, Data de Publicacdo: Publicado no
DJE : 16/12/2015 . Pag.: 151)

Preconizado no art. 5°, inc. LX/CF.

LX - a lei s6 podera restringir a publicidade dos atos processuais quando a defesa da

intimidade ou o interesse social o exigirem;

Segundo a ilustre, Ada Pelegrini Grinover (2011): “O Principio da Publicidade é principio
l6gico, sendo uma forma de selecdo dos meios mais eficazes e rapidos de descobrir a

verdade e assim evitar o erro.”

A publicidade é principio l6gico-juridico dos principios institutivos, tendo seu alicerce no

Direito Constitucional, deste modo deve fixar a estrutura.

Como subsidiario do Devido Processo Legal (Art. 5° inc. LIV/CF), mencionado
previamente, o principio da publicidade dos atos processuais garante também a
imparcialidade, pois permite que além das partes, toda a populacdo tenha ciéncia das

decisfes prolatadas do judiciario.

Por outro lado, quando a publicidade dos atos processuais atinge os direitos da

7z

personalidade, violando a intimidade e a individualidade da pessoa € razoavel a

tramitacdo sob segredo de justica.

AGRAVO DE INSTRUMENTO - SIGILO - PUBLICIDADE DOS ATOS
PROCESSUAIS - ROL EXEMPLIFICATIVO - COLISAO DE DIREITOS
FUNDAMENTAIS - COMPATIBILIZA(;AO PROPORCIONALIDADE -
DECRETO.

- Publicidade dos atos processuais que constitui direito fundamental
(art. 5° LX, da Constituicdo Federal) cognoscivel, porém, a restricdo nas
hipéteses previstas no artigo 155, do Cédigo de Processo Civil, ou em outras
que se verifique especial violacdo de outros direitos fundamentais
(personalidade) rol exemplificativo do CPC;

- Incébmodo da autora com relacdo a indexacdo dos dados remetidos ao
Diério de Justica Eletrdnica em mecanismos de busca e sites juridicos sem
qualquer vinculo ao TJSP. Cognoscivel a auséncia de interesse publico na
publicidade da moléstia da demandante, cuja restricdo ao acesso dos atos
processuais é razoavel e proporcional para evitar os reflexos deletérios
apurados; AGRAVO DE INSTRUMENTO PROVIDO.

Vistos.

Insurge-se a agravante, L.A.C., contra a decisdo da R. Primeira Instancia (fl.
99) que INDEFERIU o pedido de segredo de justi¢a postulado.

Narrou h& pouco superou quadro de severa depressdo, inoportuna
a publicidade dos atos processuais que expde tais fatos. Disse que o rol do
artigo 155, do Coédigo de Processo Civil, € exemplificativo justificada
a limitacdo a publicidade dos atos processuais em contraposicao aos direitos


http://www.jusbrasil.com.br/topicos/10641516/artigo-5-da-constitui%C3%A7%C3%A3o-federal-de-1988
http://www.jusbrasil.com.br/topicos/10728133/inciso-lx-do-artigo-5-da-constitui%C3%A7%C3%A3o-federal-de-1988
http://www.jusbrasil.com.br/legislacao/155571402/constitui%C3%A7%C3%A3o-federal-constitui%C3%A7%C3%A3o-da-republica-federativa-do-brasil-1988
http://www.jusbrasil.com.br/topicos/10724889/artigo-155-da-lei-n-5869-de-11-de-janeiro-de-1973
http://www.jusbrasil.com.br/legislacao/91735/c%C3%B3digo-processo-civil-lei-5869-73
http://www.jusbrasil.com.br/legislacao/91735/c%C3%B3digo-processo-civil-lei-5869-73
http://www.jusbrasil.com.br/topicos/10724889/artigo-155-da-lei-n-5869-de-11-de-janeiro-de-1973
http://www.jusbrasil.com.br/legislacao/91735/c%C3%B3digo-processo-civil-lei-5869-73
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da personalidade da autora. Argumentou que a liminar concedida ja consta
com destaque em site de buscas, expondo sua recente “debilidade psiquica”.

Concedido parcialmente o efeito ativo para elidir o nome da recorrente das
publicacdes (fls. 242/243), a parte agravada trouxe contraminuta, opondo-se
a pretenséo recursal.

E o relatério.

Reconhecidamente, ndo ha obstaculo a extenséo do sigilo para além das
hipéteses do artigo 155, do Codigo de Processo Civil. A publicidade dos atos
processuais constitui direito  fundamental (art. 5°, LX, da Constituicdo
Federal) que, por sua natureza, ndo é absoluto, cognoscivel a restricdo de
acordo com a colisdo de outros direitos fundamentais. Neste sentido, iterativa
a jurisprudéncia que afirma que “o rol das hipo6teses de segredo de justica
nao é taxativo, sendo autorizado o segredo quando houver necessidade de
defesa da intimidade” (REsp. 605.687, rel. Min. Nancy Andrighi).

Segundo Barbosa Moreira, o sigilo serd excepcionalmente admitido quando
“se houverem de discutir matérias de especial delicadeza” (NPC, 12 parte, §
9°, 1l, 1, p. 77). Deste modo, ainda que a hipbétese narrada no presente
recurso ndo se adeque aquelas expressas nos incisos do artigo 155, do
Coédigo de Processo Civil, cognoscivel o sopesamento de valores, a
fundamentar a analise da pretensao da recorrente.

Como j4 destaquei na decisdo liminar, a situagdo envolve peculiaridade na
colisdo entre garantias fundamentais; pretende a autora a decretacdo
do segredo de justica para preservar a narrativa fatica da peticdo inicial.
Sustenta que seu quadro clinico ja ganha destague nos enderecos
eletrénicos de busca, quando pesquisado seu nome, 0 que Vviola
sua intimidade e individualidade. A singularidade do caso consiste,
precisamente, no fato de que as informagfes supostamente violadoras da
intimidade da autora ndo constam no site do Tribunal de Justica.

As decisdes do feito, especialmente a medida liminar concedida por esta
Relatora, foram objeto de indexacédo destacada pelo Google aparecendo na
pesquisa do nome da autora na internet. Conforme denotam os elementos
trazidos ao instrumento (cf. fl. 07), a autora ndo se opds a
publicidade prépria da consulta processual, mas dos reflexos em sites de
pesquisa os quais, sem duavida, podem ser elididos pela tutela recursal
pretendida.

Sem duavida, aexposicdo do quadro clinico da autora ndo atende
ao interesse publico que ampara o regramento da publicidade dos atos
processuais. O quadro de depressdo severaintegra a personalidade da
demandante e ndo merece ser objeto de publicidade; a moléstia por sua
prépria natureza denota fragilidade psicolégica da autora a justificar o pedido
de sigilo sobre sua saude.

Por outro lado, questiona-se a validade do pedido uma vez que a exposi¢cao
na internet é insitada pés-modernidade (BAUMAN). Nao se ftrata,
propriamente, de sigilo aos autos busca a autora a elisdo de seu nome dos
mecanismos de busca, verdadeiro direito ao esquecimento de fatos
contemporédneos ou censura de indexadores autométicos do Diario de
Justica Eletrénico.

Ao contrario do alegado nas raz8es recursais, o processo digital ndo tornou
a consulta pablica mais facil. Embora a publicidade irrestrita devesse ser
aregra (art. 5°, LX, da Constituicdo Federal), o sistema informatizado do
Tribunal de Justica do Estado de S&o Paulo restringe a consulta aos autos
digitais aqueles que possuem senha de acesso. Ainda que os cartorios ndo
possam recusar 0 acesso a qualquer cidaddo, a senha do site obsta o0 acesso
imediato e irrestrito as informagfes. Em outras palavras, a publicidade é
mais restrita que os autos fisicos, jA que naquele ndo era necessaria
identificacdo ou solicitacdo de qualquer senha.

N&o bastasse, a publicidade noticiada no presente agravo de instrumento
nada se relaciona com o processo digital. Busca a autora evitar seu home
em mecanismos de busca (v.g. Google), por conta de sites que indexam o
Diario de Justica Eletrénico. Deste modo, considerando a publicidade do DJe,


http://www.jusbrasil.com.br/topicos/10724889/artigo-155-da-lei-n-5869-de-11-de-janeiro-de-1973
http://www.jusbrasil.com.br/legislacao/91735/c%C3%B3digo-processo-civil-lei-5869-73
http://www.jusbrasil.com.br/topicos/10641516/artigo-5-da-constitui%C3%A7%C3%A3o-federal-de-1988
http://www.jusbrasil.com.br/topicos/10728133/inciso-lx-do-artigo-5-da-constitui%C3%A7%C3%A3o-federal-de-1988
http://www.jusbrasil.com.br/legislacao/155571402/constitui%C3%A7%C3%A3o-federal-constitui%C3%A7%C3%A3o-da-republica-federativa-do-brasil-1988
http://www.jusbrasil.com.br/legislacao/155571402/constitui%C3%A7%C3%A3o-federal-constitui%C3%A7%C3%A3o-da-republica-federativa-do-brasil-1988
http://www.jusbrasil.com.br/topicos/10724889/artigo-155-da-lei-n-5869-de-11-de-janeiro-de-1973
http://www.jusbrasil.com.br/legislacao/91735/c%C3%B3digo-processo-civil-lei-5869-73
http://www.jusbrasil.com.br/legislacao/155571402/constitui%C3%A7%C3%A3o-federal-constitui%C3%A7%C3%A3o-da-republica-federativa-do-brasil-1988
http://www.jusbrasil.com.br/topicos/10641516/artigo-5-da-constitui%C3%A7%C3%A3o-federal-de-1988
http://www.jusbrasil.com.br/topicos/10728133/inciso-lx-do-artigo-5-da-constitui%C3%A7%C3%A3o-federal-de-1988
http://www.jusbrasil.com.br/legislacao/155571402/constitui%C3%A7%C3%A3o-federal-constitui%C3%A7%C3%A3o-da-republica-federativa-do-brasil-1988
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indiferente se o processo é fisico ou digital. A probleméatica narrada pela
agravante constitui reflexo desta indexacao do Diario de Justica, indiferente o
acesso ao feito no site ou no “balcao” do TJSP.

Neste aspecto, ndo ha como evitar a indexagdo por sites de terceiros que
sequer integram esta demanda. Outrossim, qualquer hipétese neste sentido
importaria em verdadeira censura, cujo precedente permitiria, por exemplo, a
restricdo de todas as acbes penais ou acdes civeis de negativacao/protesto.
Por outro lado, o sigilo sobre os autos evitaria maior humilhacéo da autora
pelos fatos expostos nas razBes recursais sem prejuizo ao acesso das
partes, especialmente da Universidade.

A colisdo entre direitos fundamentais impde que o sigilo é a
medida adequada e proporcional para a tutela da dignidade da pessoa
humana (art. 1°, Ill, da Constituicdo Federal). Outras medidas menos
restritivas, como a elisdo do nome da autora determinada na liminar,
importaria obstaculo na efetivacéo e, principalmente, retardamento do feito o
que prejudicaria ambas as partes. Deste modo, com base na
proporcionalidade, ha fundamento para determinar o sigilo postulado na
peticdo inicial. Mais, creio, & desnecessério.

Diante do exposto, DOU PROVIMENTO ao agravo de instrumento, para o
fim de decretar o sigilo dos autos.

(TJ-SP - Al: 21785791420158260000 SP 2178579-14.2015.8.26.0000, Relator:
Maria Lucia Pizzotti, Data de Julgamento: 11/11/2015, 3028 Camara de Direito
Privado, Data de Publicacdo: 13/11/2015)

3. SENHA ELETRONICA E SEUS REFLEXOS CONSTITUCIONAIS:
TRANSPARENCIA NO PJE

Com a possibilidade de informatizacdo do processo, a Resolugdo 121/2010 do CNJ

cerceou o acompanhamento processual com a necessidade de insercdo de senha

eletrbnica para a consulta de processos no sitio do Tribunal de Justica do Estado de Séo

Paulo.


http://www.jusbrasil.com.br/topicos/10641860/artigo-1-da-constitui%C3%A7%C3%A3o-federal-de-1988
http://www.jusbrasil.com.br/topicos/10731879/inciso-iii-do-artigo-1-da-constitui%C3%A7%C3%A3o-federal-de-1988
http://www.jusbrasil.com.br/legislacao/155571402/constitui%C3%A7%C3%A3o-federal-constitui%C3%A7%C3%A3o-da-republica-federativa-do-brasil-1988
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() CoNsuLTA DE PROCESSOS

Aviso: Informe a senha de acesso aos autos. Caso
ndo a possua e seja parte do processo, dirija-se ao
cartério para solicitd-la. Se for advogado, habilite-
se no Portal ou efetue login pelo link "Identificar-

5a.

Senha do processo:
Continuar

O atual sistema digital, outrossim, por exigir senhas, dificulta e restringe a aplicacdo do

Principio da Publicidade dos atos processuais.

Por este prisma, pode-se afirmar com clareza que tal pratica conflita com os preceitos

constitucionais.

Hodiernamente, ao se analisar um ramo do Direito, deve-se fazé-lo tendo como
sustentaculo a observancia do Direito Constitucional. Caso contrario, se ndo houver esta

consonancia depara-se com um retrocesso.

As normas constitucionais devem ser interpretadas de modo que tenha a maior eficacia

dentro do ordenamento juridico.

Com este procedimento, nota-se uma distorcéo e falta de concordancia com o que ocorre

no atual processo judicial eletrénico e o que se objetiva com o Novo CPC em seu art 194:

“Os sistemas de automacéao processual respeitarao a publicidade dos atos, o
acesso e a participacdo das partes e de seus procuradores, inclusive nas
audiéncias e sessdes de julgamento, observadas as garantias da
disponibilidade, independéncia da plataforma computacional, acessibilidade e
interoperabilidade dos sistemas, servicos, dados e informacdes que o Poder
Judiciario administre no exercicio de suas fungdes”.

Por ser, o Principio da Publicidade dos Atos Processuais, uma das garantias mais

importantes no Estado Democrético de Direito, e um dos meios de controle da atuacao
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jurisdicional estatal. Compreende-se que, o sigilo e a restricdo as informacgdes judiciais

devem ser medidas excepcionais.

Destarte, como o0s principios sdo alicerces do Estado Democratico de Direito,
identificamos uma disparidade que ocorre no Processo Judicial Eletrénico, levando-se em
consideracao o principio constitucional que é a Publicidade dos Atos Processuais, ao ser
necessario digitar uma senha eletrénica para acompanhar o andamento processual. Fato
que nos deixa clarividente haver uma inconstitucionalidade, em relacdo a este principio.

Como preconiza o artigo Art. 5°, inc LX da Constituicdo Federal.

Sendo assim, a Publicidade deixa de atender um de seus requisitos que € a transparéncia

publica dos atos processuais.

E de grande valia, ainda, ressaltar que um dos campos de maior atuacio do Principio da
Publicidade € o Administrativo. Além do mais, este principio destina-se a proporcionar o
conhecimento do processo a todos, constituindo uma preciosa confiabilidade do individuo

no tocante ao exercicio da jurisdi¢ao.

Esta exigéncia “excessiva” viola, também, o principio da proporcionalidade, vez que o
acesso a rede mundial de computadores ainda é baixo e que a publicidade dos atos
processuais, constitucionalmente exigida, deve ser examinada de acordo com a realidade

nacional.

E cristalino que tal restricdo conflita também com o Principio do Acesso a Justica,
consagrado no art. 5°, XXXV/CF: “A lei ndo excluira da apreciagdo do Poder Judiciario

lesdo ou ameaca a direito”.

O acesso a justica é inerente aos direitos humanos, fazendo-se essencial ao exercicio da
cidadania. Mais do que o acesso ao judiciario, alcanca também 0 acesso a justica social.
E muito mais abrangente que o acesso ao Poder Judiciario e suas instituicbes. Vai além,

engloba uma vasta gama de valores e direitos fundamentais pertencentes ao ser humano.

Deste modo, quem busca a defesa de seus direitos, seja ameaca ou lesdo, pretende que
o Juiz-Estado aponte o direito para aquela determinada lide, de modo a substituir o uso da

“forca” de cada litigante, dirimindo os conflitos e facilitando a convivéncia social.

Dinamarco (2009), leciona:
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“Saindo da extrema abstracdo consiste em afirmar que ela visa a realizagédo da
justica em cada caso e, mediante a pratica reiterada, a implantacdo do clima
social de justica, chega 0 momento de com mais precisao indicar os resultados
que mediante o exercicio da jurisdicdo, o Estado se propde a produzir na vida
da sociedade.”

O acesso a justica, €, pois, a ponte entre 0 processo e a justica para cada caso concreto.

A terminologia J-U-S-T-I-C-A esta diretamente ligada a ndo s6 “dar a cada um o que é
seu”, no entanto, em “dar a cada um o que € seu conforme a vontade da lei e em seu

devido tempo. ”

O sistema judiciario deve trazer em seu bojo o objetivo de simplificar o acesso a justica,
bem como ao judiciario. Nota-se, que a partir do momento em que se faz necessario o
uso de senha para conseguir visualizar um processo, verifica-se uma falha, no que tange

ao principio de acesso a justica e a publicidade dos atos processuais.

De acordo com Mauro Cappelletti (2002):

Nosso Direito é frequentemente complicado e, se ndo em todas, pelo menos na
maior parte das areas, ainda permanecera assim. Precisamos reconhecer,
porém, que ainda subsistem amplos setores nos quais a simplificagéo é tanto
desejavel quanto possivel. Se a lei é mais compreensivel, ela se torna mais
acessivel as pessoas comuns. No contexto do movimento de acesso a justica,
a simplificacdo também diz respeito a tentativa de tornar mais facil que as
pessoas satisfagam as exigéncias para a utilizacdo de determinado remédio
juridico.

Neste sentido, o judiciario ndo trouxe simplificacao, pelo ao contrario, restringiu o0 acesso
aos autos, vez que estes sdo publicos, exceto as excecdes das lides que tramitam em

segredo de justica.

Para Meirelles (2010):

A publicidade, como principio de administragdo publica (CF, art. 37, caput),
abrange toda atuacdo estatal, ndo s6 sob o aspecto de divulgacao oficial de
seus atos como, também, de propiciacdo de conhecimento da conduta interna
de seus agentes. Essa publicidade atinge, assim, os atos concluidos e em
formacdo, os processos em andamento, os pareceres dos 6érgaos técnicos e
juridicos, os despachos intermediarios e finais, as atas de julgamentos das
licitacbes e o0s contratos com quaisquer interessados, bem como os
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documentos de despesas e as prestacdes de contas submetidas aos érgaos
competentes.

Esclarecem Nelson Nery Junior e Rosa Maria de Andrade Nery (2009):

A regra é a de que, independentemente de despacho nesse sentido, o escrivdo
dard a quem requerer certiddo de qualquer ato ou termo do processo (CF 5°,
XXXIV b). Se o processo correr em segredo de justica, as partes, seus
procuradores e o MP podem obter certiddo de qualquer ato ou termo do
processo. O terceiro e 0 advogado que nao é procurador das partes, contudo,
s6 obtera certiddo do dispositivo de sentenca de processo que tramita em
segredo de justica, como alids ocorre em processo administrativo contra
magistrados (LOMN 27 § 7°). Se se tratar de processo de separacéo, litigiosa
ou amigavel (LDi 4° e 5°), ou de divoércio (LDi 40 1V, 43) o terceiro tera direito a
certidao do inventario e da partilha dos bens dos cénjuges separados.

Assim, esta exigéncia “excessiva” viola esta garantia constitucional, uma vez que so as
partes no processo e os advogados poderéo visualizar o andamento, os demais cidad&os
NAO.

Urge salientar, que a Emenda Constitucional 45 é clara e firma o principio da publicidade

ao preconizar que so € possivel decretar o segredo de justica se este nao for prejudicar o

interesse publico a informacéao.

Destarte, 0 uso da senha eletronica para acesso a justica online deve se restringir apenas
aos protocolos, ou seja, para as peticdes iniciais, contestacfes, enfim todos 0s recursos
possiveis de uma tramitacdo processual. Afora isto, qualquer restricAo pode ser

considerada uma afronta a Constituicdo Federal.
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CONSIDERACOES FINAIS

7

Desde os tempos primordiais, a esséncia do Direito € nortear as relagbes entre os
individuos, desde amparar a propriedade até o bem maior que é a vida. Sendo assim,
regulamenta a vida cotidiana da civilizacdo. Para que isso ocorra, faz-se imperioso a
utilizacdo dos principios constitucionais, que sao a inspiracado a elaboracdo das normas
juridicas. Pode-se assim, pensar que 0s principios sdo uma forma originaria dos
relacionamentos sociais, mais notadamente os interpessoais, que brotam e se modificam
constantemente nessas relacdes, ficando facultado ao legislador absorver da sociedade
esses comportamentos e a luz da constituicdo Federal estabelecer normas que visem a
correcéo e pacificagdo da sociedade, de modo a entender e atender essas necessidades,

sempre em prol do interesse social.

O conjunto de regras normativas deve estar em consonancia com todo o sistema juridico.
Para que assim, se faca valer o principio da instrumentalidade da constitucionalidade. As
linhas basilares do Novo Cédigo de Processo Civil, que entrou em vigéncia no limiar deste
ano, se arrimam na ideia do Estado Constitucional, deste modo o processo deve ser justo.

O Principio foco do trabalho em questdo € o da Publicidade dos Atos Processuais.

Temos resguardado na Constituicdo Federal da Republica Federativa do Brasil o Principio
gue garante a Publicidade dos atos processuais, no entanto o Conselho Nacional de
Justica, arbitrariamente, criou a Resolu¢do 121/2010, tornando-se exigivel uma senha
eletrdnica, no qual restringe, dificulta e complica o acesso aos autos, que por ora €
publico, exceto quando ocorre o “segredo de justica”, acabando por afetar também o

Devido Processo Legal e o Acesso a Justica.

Neste sentido, fere um Direito Fundamental inerente ao ser humano, preconizado na
Constituicdo Federal. Com isso, 0 processo deixa de alcancar uma de suas finalidades

gue € 0 acesso a justica e ao judiciario.

E valido ressaltar também que ha uma grande massa populacional que ainda n&o tem
acesso ao sistema de informacdo computadorizada, devendo ser levado em

consideracao.

Destarte, com a implantacdo do PJE, depara-se com um retrocesso e uma
pseudotransparéncia, vez que a visualizacdo e acompanhamento do processo esta

restrita. A resolugcdo € inconstitucional, por ferir abruptamente 0s principios
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constitucionais. Esta pratica coloca em risco a confiabilidade do individuo perante o
judiciario, necessitando ser sanada imediatamente. Pois o objetivo da jurisdicdo é o

acesso a justica.
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ANEXO

RESOLUCAO N° 121, DE 5 DE OUTUBRO DE 2010.

O PRESIDENTE DO CONSELHO NACIONAL DE JUSTICA, no uso de suas atribuicoes
conferidas pela Constituicdo da Republica, especialmente o disposto no inciso |, 84°, art.
103-B

CONSIDERANDO que o Estado Democratico de Direito sob o qual é alicercada a
Republica Federativa do Brasil adotou o principio da publicidade como garantia da
prestacdo de contas da atividade jurisdicional,

CONSIDERANDO a necessidade de divulgacdo dos atos processuais a fim de conferir
transparéncia e garantir o direito de acesso a informacgdo, conforme dispbe o art. 5°,
XXX e XXXIV, b da Constituigéo;

CONSIDERANDO que o art. 93, Xl, da Constituicdo garante o exercicio da publicidade
restrita ou especial dos atos processuais, segundo a qual a divulgacdo pode e deve ser
restringida sempre que a defesa da intimidade ou o interesse publico o exigir;

CONSIDERANDO a exigéncia de tratamento uniforme da divulgacdo dos atos
processuais judiciais no ambito de toda a magistratura nacional, de molde a viabilizar o
exercicio da transparéncia sem descurar da preservacao do direito a intimidade, a vida
privada, a honra e a imagem das pessoas;

CONSIDERANDO as dificuldades enfrentadas pela justica brasileira em razdo da
estigmatizacdo das partes pela disponibilizacdo na rede mundial de computadores de
dados concernentes aos processos judiciais que figuraram como autoras ou rés em acoes
criminais, civeis ou trabalhistas;

CONSIDERANDO a necessidade da definicdo de diretrizes para a consolidacdo de um
padrao nacional de definicdo dos niveis de publicidade das informacdes judiciais, a fim de
resguardar o exercicio do devido processo legal, com todos 0s meios e instrumentos
disponibilizados;

CONSIDERANDO que o art. 11, 8 6°, da Lei 11.419/2006, estabelece que os documentos
eletrénicos “somente estardo disponiveis para acesso por meio da rede externa para suas
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respectivas partes processuais e para o Ministério Publico, respeitado o disposto em lei
para as situacdes de sigilo e de segredo de justica”;

CONSIDERANDO o que foi deliberado pelo Plenario do Conselho Nacional de Justica na
sua 1142 Sesséao Ordinaria, realizada em 5 de outubro de 2010, no julgamento do Ato n°
0001776-16.2010.2.00.0000.

RESOLVE:

Art. 1.° A consulta aos dados basicos dos processos judiciais sera disponibilizada na rede
mundial de computadores (internet), assegurado o direito de acesso a informacoes
processuais a toda e qualquer pessoa, independentemente de prévio cadastramento ou
de demonstracao de interesse.

Paragrafo unico. No caso de processo em sigilo ou segredo de justica ndo se aplica o
disposto neste artigo.

Art. 2.° Os dados basicos do processo de livre acesso sao:
| — nimero, classe e assuntos do processo;

Il — nome das partes e de seus advogados;

[l — movimentacé&o processual;

IV — inteiro teor das decisfes, sentencas, votos e acérdaos.

Art. 3.° O advogado cadastrado e habilitado nos autos, as partes cadastradas e o membro
do Ministério Publico cadastrado terdo acesso a todo o contetdo do processo eletrénico.

8§ 1° Os sistemas devem possibilitar que advogados, procuradores e membros do
Ministério Publico cadastrados, mas nédo vinculados a processo previamente identificado,
acessem automaticamente todos os atos e documentos processuais armazenados em
meio eletrénico, desde que demonstrado interesse, para fins, apenas, de registro, salvo
nos casos de processos em sigilo ou segredo de justica.

§ 2°. Devera haver mecanismo que registre cada acesso previsto no paragrafo anterior.

Art. 4.° As consultas publicas disponiveis na rede mundial de computadores devem
permitir a localizacao e identificacdo dos dados basicos de processo judicial segundo os
seguintes critérios:

| — nimero atual ou anteriores, inclusive em outro juizo ou instancias;
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Il — nomes das partes;

[l — ndmero de cadastro das partes no cadastro de contribuintes do Ministério da
Fazenda;

IV — nomes dos advogados;
V — registro junto a Ordem dos Advogados do Brasil.

§ 1°. A consulta ficard restrita ao previsto no inciso | da cabeca deste artigo nas seguintes
situacgodes:

| — nos processos criminais, apds o transito em julgado da decisdo absolutéria, da
extincdo da punibilidade ou do cumprimento da pena;

Il — nos processos sujeitos a apreciacao da Justica do Trabalho.
§ 2°. Os nomes das vitimas ndo se incluem nos dados basicos dos processos criminais.

Art. 5.° A disponibilizacdo de consultas as bases de decisdes judiciais impedira, quando
possivel, a busca pelo nome das partes.

Art. 6°. A certidao judicial se destina a identificar os termos circunstanciados, inquéritos ou
processos em que a pessoa a respeito da qual € expedida figura no pdlo passivo da
relagdo processual originaria.

by

Art. 7°. A certidao judicial devera conter, em relacdo a pessoa a respeito da qual se
certifica:

| - nome completo;

Il — 0 nimero do cadastro de contribuinte no Ministério da Fazenda,;

Il — se pessoa natural:

a) nacionalidade;

b) estado civil;

¢) numeros dos documentos de identidade e dos respectivos 6rgaos expedidores;
d) filiagéo; e

d) o endereco residencial ou domiciliar.

IV — se pessoa juridica ou assemelhada, endereco da sede; e
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V — a relacdo dos feitos distribuidos em tramitacdo contendo os nameros, suas classes e
0S juizos da tramitacao originaria.

§ 1°. N&o serd incluido na relacdo de que trata o inciso V 0 processo em gque houver gozo
do beneficio de sursis (art. 163, § 2° da Lei no. 7.210, de 1984) ou quando a pena ja tiver
sido extinta ou cumprida, salvo para instruir processo pela préatica de nova infracdo penal
Ou outros casos expressos em lei (art. 202, da Lei 7.210, de 1984).

§ 2°. A auséncia de alguns dos dados ndo impedira a expedicdo da certiddo negativa se
ndo houver duvida quanto a identificacao fisica da pessoa.

Art. 8°. A certiddo judicial, civel ou criminal, ser4 negativa quando ndo houver feito em
tramitacdo contra a pessoa a respeito da qual foi solicitada.

81°. A certiddo judicial criminal também sera negativa:

| — quando nela constar a distribuicdo de termo circunstanciado, inquérito ou processo em
tramitacdo e ndo houver sentenca condenatoria transitada em julgado.

Il — em caso de gozo do beneficio de sursis (art. 163, § 2°. da Lei no. 7.210, de 1984) ou a
pena ja tiver sido extinta ou cumprida.

§ 2° Também deverd ser expedida certiddo negativa quando, estando suficientemente
identificada a pessoa a respeito da qual se solicitou a certiddo, houver registro de
processo referente a homénimo e a individualizagcdo dos processos nao puder ser feita
por caréncia de dados do Poder Judiciario, caso em que devera constar essa observacao.

Art. 9°. O requerente de certiddo negativa sobre a sua situacao podera, na hipétese do
81° inciso |, do artigo anterior, solicitar a inclusdo do resumo da sentenca absolutéria ou
gue determinou o arquivamento.

Art. 10. A certiddo requisitada mediante determinacdo judicial devera informar todos os
registros constantes em nome da pessoa.

Art. 11. A certiddo judicial negativa sera expedida eletronicamente por meio dos portais da
rede mundial de computadores.

Art. 12. A certiddo judicial positiva podera ser expedida eletronicamente aqueles
previamente cadastrados no sistema processual, contendo, se for o caso, o resumo da
sentenca criminal (Art. 2°. da Lei 11.971, de 2009).

Paragrafo unico. A pessoa ndo cadastrada solicitara a expedicao de certiddo conforme
regulamentado pelo tribunal respectivo.
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Art. 13. Os Orgaos jurisdicionais de que tratam os incisos I-A a VII do art. 92 da
Constituicdo deverdo observar os termos desta Resolucdo a partir de 180 (cento e
oitenta) dias da data de sua publicagéo.

Paragrafo unico. A pessoa prejudicada pela disponibilizacdo de informacdo na rede
mundial de computadores em desconformidade com esta Resolucdo podera solicitar a
retificacdo ao érgao jurisdicional responsavel.

Art. 14. Esta Resolucao entra em vigor a partir de sua publicacao.

Ministro Cezar Peluso



