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RESUMO

Assim como devemos agir em sociedade, nos parametros da eticidade, da moralidade,
com respeito e lealdade aos nossos iguais, 0 que se quer debater neste presente trabalho
€ 0 comportamento das pessoas, assim denominadas como "partes" no campo
processual e, mais precisamente, no campo do processo civil.

No ambito do direito material o legislador se incumbiu de impor normas que coibam a
pratica do dolo, da ma-fé e/ou quaisquer outros atos lesivos de uma pessoa contra outra.
Na seara processual ndo € diferente. Existem normas que indicam o que € a ma-fé
processual e quais séo as penas para quem pratica estes determinados atos.

Portanto, o presente estudo tem por objetivo analisar e avaliar o comportamento das
partes no processo, bem como 0s impactos que estes determinados comportamentos
podem causar na sociedade, ressaltando que o processo € exatamente o meio pela qual
o Estado se utiliza para aplicar o direito ao caso concreto e pacificar a sociedade.

Palavras-chave. Litigancia de ma-fé. Principio da boa-fé objetiva. Lealdade Processual.
Sociedade. Pacificacdo Social.



ABSTRACT

Keywords: As we shall act in a society, into parameters of ethic, morality, with respect
and loyalty to our pairs, what is supposed to be discussed on the work is the people’s
behavior, as a “part”, in procedural, precisely, in the civil procedure.

Under the substantive law the legislature undertook to impose rules that restrain the
practice of willful misconduct, bad faith and / or other harmful acts of one person against
another. In procedural area is no different. There are standards that indicate what is the
procedural bad faith and what are the penalties for those who practice these certain acts.

Therefore, this study aims to analyze and evaluate the behavior of the parties and the
impacts that these certain behaviors can cause in society, pointing out that the process is
exactly the means by which the state uses to apply the right to if concrete and pacify
society.

Keywords: Bad faith's litigation. Principle of objective good faith. Procedural fairness.
Society. Social
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1. INTRODUCAO

Este trabalho tem por objetivo a compreensdo de como um ato lesivo praticado em um
processo pode refletir na sociedade. A litigancia de ma-fé € um dos maiores problemas
enfrentados pelo Estado no objetivo de prestar com eficiéncia a tutela juridica. Quando os
preceitos éticos e morais ndo sédo observados na lide, pode haver reflexos na sociedade.
Desta forma, desenvolver ideias, formular hipéteses e trabalhar com possibilidades serdo
as diretrizes deste trabalho. Para tanto, serd necessario que se apoie a lei, como fonte

priméria do direito, bem como doutrina e jurisprudéncia.

No primeiro capitulo, os estudos estardo voltados mais as matérias propedéuticas, pois,
as mesmas, sdo de suma importancia para a analise da (s) sociedade (s), bem como o
modo em que a (S) mesma (s) se organiza (m), e os meios utilizados para aplicacao da

norma ao caso concreto.

Posteriormente, no segundo capitulo, serd enfatizado o instituto da litigancia de ma-fé e
matérias correlatas; de que forma ela foi, e, atualmente, esta positivada em nosso
Ordenamento Juridico. As jurisprudéncias de nossos tribunais também desempenham
papel fundamental neste capitulo.

Por derradeiro, no terceiro capitulo, € que se desenvolve a problematica desta pesquisa,
A litigancia de ma-fé pode refletir fora do processo? De que maneira um ato lesivo a parte
contraria. em um processo pode refletir na coletividade? Quais sdo 0s prejuizos

causados?
Sao as respostas destas questdes supramencionadas que se buscam neste trabalho.

Feitas todas as consideracdes concernentes a litigancia de ma-fé, sera entédo concluido o

respectivo trabalho.
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2. SOCIEDADE, DIREITO E PROCESSO.

2.1.

"Impossivel a vida em sociedade sem uma normatizacdo do comportamento humano. Dai
surgir o direito como conjunto das normas gerais e positivas, disciplinadoras da vida
social". Sdo com estas palavras supracitadas que o Mestre Humberto Theodoro Jr. inicia
sua obra “Curso de Direito Processual Civil” (THEODORO, 2013, p.02).

Destarte, onde ha uma sociedade, deve haver necessariamente o direito, ou como ja dizia
o jurista romano Ulpiano, "ubi homo, ibi societas; ubi societas, ibi jus". Traduzida, esta
frase significa, "onde estd o homem, ai esta a sociedade; onde esta a sociedade, ai esta o
direito".

No entanto, € quase que impossivel, viver em qualquer sociedade onde néao haja conflitos.
Por isto, o Estado estabelece normas de carater genérico e abstrato que, como bem
definem Dinamarco, Cintra e Grinover, "sdo verdadeiros tipos, ou modelos de conduta
(desejada ou reprovada), acompanhados ordinariamente dos efeitos que seguirdo a

ocorréncia dos fatos que se adaptem as previsdes" (DINAMARCO et al, 1997, p.70).

Desta forma, quando surge o litigio, necessaria se fara a intervencéo do Estado-Juiz para
dizer o direito aqueles que se socorrem do Judiciario, através de um meio efetivo para

solucionar os conflitos, meio este denominado de processo.

CONCEITO DE SOCIEDADE.

Primeiramente, necessario se faz a conceituacdo de sociedade. Etimologicamente
falando, sociedade vem do latim "societas" que significa "associacdo amistosa com
outros"; este termo "societas" é derivado de "socius", que significa "companheiro”. De
outro giro, segundo o dicionario Aurélio, Sociedade significa "reunido de pessoas unidas
pela origem ou por leis”, dentre outros significados. Dentre os varios notaveis socidlogos,
nao ha um conceito definitivo sobre o que seja sociedade, mas, pode se dizer que,
sociedade é um agrupamento de individuos, entre os quais se estabelecem relacdes
econdmicas, politicas e culturais. Em uma sociedade, existe unidade de lingua e cultura,
e, seus membros obedecem as leis, costumes e tradicdes comuns, unidos por objetivos

gue interessam aos conjuntos ou as classes que nele predominam. Em sentido estrito,
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sociedade pode até se confundir com a comunidade politica que vive em um estado
nacional, cujos limites séo as fronteiras politicas e geogréaficas de um estado.

2.1.1. A SOCIEDADE A LUZ DA SOCIOLOGIA

De inicio, é de se consignar que a sociologia ndo € a Unica ciéncia que se incumbe de
estudar e analisar a sociedade. No entanto, €, com toda certeza, a matéria mais

especifica em torno do tema aqui delineado.

A sociologia pode ser definida como sendo a matéria que estuda a vida social humana de
grupos e sociedades, de tal forma que os socidlogos se empenham em estudar o
comportamento humano em seu meio social, na tentativa de compreender o0s

desdobramentos de nossos atos individuais e/ou comunitarios.

A sociologia pode ser considerada uma ciéncia nova, se comparada com outras.
Possivelmente, tenha surgido em um periodo de intervalo, entre a Revolucédo Francesa e
a Industrial, pois, ambos acontecimentos, contribuiram, e muito, para o surgimento de
uma matéria que se dedicaria ao estudo das mudancas que se passavam em fritmo

acelerado, no meio social europeu.

O filésofo francés Augusto Comte (1798-1857) é considerado o primeiro estudioso que se
engajou na busca pela construcdo de uma area de conhecimento completamente voltada
ao estudo daqueles fenbmenos sociais, até entdo novos aquela época. Foi ele, inclusive,
guem deu o nome de sociologia a esta matéria, quando usou pela primeira vez o termo,
em 1839, em seu "Curso de Filosofia Positiva". Nesta mesma obra, referido autor

desenvolveu sobre o positivismo.

No entanto, foi com o filésofo francés Emile Durkheim (1858-1917), que a sociologia
passou a ser considerada como ciéncia. Durkheim foi aquele que comprovou que fatos
sociais possuem caracteristicas proprias, que os distinguem de outras caracteristicas,

estudadas por ciéncias diversas. Para ele, a Sociologia € o estudo dos fatos sociais.

A propdosito, ndo podemos avangar sem antes falar, ainda que resumidamente, de fatos
sociais. O mesmo Durkhein explicava que fatos sociais sdo os modos de pensar e agir de
um grupo social, e exemplificava - como na ocasido em que um aluno fosse a escola,

trajado com roupas de praia, razdo pela qual, certamente ficaria em uma situagdo muito



13

desconfortavel, pois, os demais colegas iriam rir dele, o professor Ihe daria uma sonora
bronca e o diretor Ihe mandaria de volta a sua casa, para por uma roupa adequada. Isto
porque, existe um modo de se vestir que € comum e que todos seguem, mas que nao fora
estabelecido por um individuo. Quando o aluno entrou no grupo tal norma ja existia, e,
guando sair, provavelmente a norma continuard a existir; goste a pessoa ou ndo, tal
norma deve ser seguida e a sua ndo observancia acarretard em puni¢do. Destarte, 0
modo de se vestir € um exemplo de fato social, assim como cultura, religido e etc. nesta
linha de raciocinio, se diz que os fatos sociais séo revestidos de trés caracteristicas, quais
sejam, generalidade - o fato social € comum a todos; exterioridade - ou seja, o fato
social é externo ao individuo, existe independentemente de sua vontade; e,
coercibilidade - onde os individuos se sentem obrigados a seguir 0 comportamento

estabelecido.

Outro grande soci6logo que se destacou em seus estudos é o aleméo Max Weber (1864-
1920). Para ele, a andlise da sociedade esta centrada nos atores e em suas ac¢fes. Para
Weber, a sociedade ndo seria algo exterior ou superior aos individuos, como em
Durkheim. Para ele, a sociedade pode ser compreendida a partir do conjunto das acodes
individuais reciprocamente referidas. Por isso, Weber define como objeto da sociologia a
acao social. Esta tal acdo social seria a acdo que determinado individuo faz, mas
apoiado nas mesmas acdes dos demais individuos. Exemplo disso é aquele que exerce o
seu poder de sufragio votando em alguém de acordo com 0 que votam 0S outros
individuos. Assim, sO existe acao social quando o individuo tenta estabelecer algum tipo

de comunicacéo, a partir de suas agcdes, com os demais.

Karl Marx (1818-1883) também marcou histéria com os seus ideais. Ele foi um fildsofo,
economista, sociélogo, jornalista e revolucionario aleméo, erradicado posteriormente, na

Inglaterra.

Suas teorias a respeito das areas supracitadas ficaram conhecidas popularmente como
marxismo, cuja ideia central era a luta das classes, que consistia em que o proletariado
(classe simples, composta por operérios), revertesse a situacdo fatidica em que se
encontravam, em face aos burgueses (donos do capital, composto por grupos
pertencentes a nobreza), pois, somente através dela € que a sociedade humana poderia

progredir.

Pelo que consta de suas obras, o modelo ideal de sociedade politica e econémica era o

COMUNISMO, que, enquanto doutrina social, tinha por escopo restabelecer aquilo que se
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entendia como “estado natural”’. Vale dizer daqui, que no comunismo, oriundo do termo
latim “comunis”, cujo significado é “comum?”, tudo pertence ao Estado; ndo ha propriedade

privada, tampouco, meios de producéo controlados por um particular.

Para que se chegasse ao comunismo, a via a ser percorrida era o SOCIALISMO. Aqui,
teriamos uma espécie de preludio ao comunismo. No socialismo a figura da propriedade

privada ainda existiria, mesmo que de forma mitigada.

Todavia, os pensamentos de Karl Marx, somados ao conhecimento de Frederich Engels,
sempre dividiu opinides. Grande parte dos autores contemporaneos, acreditam que,

nunca houve um estado completamente comunista.

As criticas a0 comunismo sdo muitas até os dias hodiernos, pois, € quase que um
consenso que, ho comunismo, ndo se produz justica e igualdade, pois, a administracéao
politica, juridica e econbmica, ficaria sempre nas maos de um pequeno grupo. O resultado
disso, como se pbde ver no decurso do tempo, a exemplo da URSS, Republica Popular
da China, Vietnd, Cuba e etc., é a extrema violéncia praticada contra a populagdo do pais

que adota este sistema em comento para governar.

Independentemente de posicionamentos, € certo que ha muitos outros autores que
contribuiram com os estudos sociolégicos, mas os estudiosos aqui mencionados, quais
sejam, Emile Durkhein, Max Weber e Karl Marx, associado a Frederich Engels, s&o
considerados como os arquitetos das ciéncias modernas e August Conte, como 0

precursor da sociologia.

Em suma, resta claro que, € através da sociologia que € possivel entender a
complexidade do mundo em que vivemos, mesmo nao conseguindo determinar o que sao
as leis fundamentais. Os objetos do referido estudo sé&o as regularidades de nosso

comportamento e 0s aspectos sociais construidos para sustentar nossa convivéncia.

2.1.2. A SOCIEDADE A LUZ DA TEORIA GERAL DO ESTADO

A Teoria Geral do Estado é matéria que muito nos esclarece em tudo 0 que concerne ao

estudo das sociedades.
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Como ensina o festejado Professor Dalmo de Abreu Dallari:

“A Teoria Geral do Estado € uma disciplina de sintese, que sistematiza
conhecimentos juridicos, filoséficos, politicos, historicos, antropolégicos,
econdmicos, psicolégicos, valendo-se de tais conhecimentos para buscar o
aperfeicoamento do Estado, concebendo-o, ao mesmo tempo, como um fato
social e uma ordem que procura atingir aos seus fins com eficacia e justica”.
(DALLARI, 20, p.2).

Em relacdo a origem da sociedade, parece haver, dentro deste campo da Teoria Geral do
Estado, duas correntes principais, que explicam a origem da sociedade sob o prisma

sociologico, filoséfico e antropolégico.

Aristételes e Cicero na antiguidade, S&o Thomas de Aquino na idade média, e Ranellete
na idade contemporanea, entre outros, acreditavam em uma SOCIEDADE NATURAL,
gue seria 0 produto da conjugacdo de um simples impulso associativo natural e da
cooperacao da vontade humana. (DALLARI, pag. 12)

Aristételes afirmava que "o homem é naturalmente um animal politico” e, Cicero, que "a

espécie humana ndo nasceu para o isolamento e a vida errante”.

Assim, concluimos que, para esta corrente de pensamento, 0 homem se associa ao seu
igual, em funcdo de suas necessidades, e elas s8o varias - necessidades fisicas,

biologicas, afetivas, sociais, materiais e etc., enfim, é a necessidade da prépria existéncia.

Data vénia, abrimos parénteses aqui, para consignar que esta referida linha de
pensamento € a majoritaria, além do que, € a que melhor se aplica a nossa sociedade

capitalista atual.

No entanto, ha autores que sustentam que a sociedade € o produto de um ACORDO DE
VONTADES de um contrato hipotético, celebrado entre os homens. Estes autores sao 0s

famosos contratualistas.

Alguns autores acreditam que a primeira obra a se tratar do contratualismo seria "A
Republica", de Platdo, por se fazer ali uma referéncia a uma organizacdo social
construida racionalmente, sem, no entanto, fazer qualquer mencao a existéncia de uma
necessidade natural. Todavia, foi com Thomas Hobbes, em 1651, na Inglaterra, a partir de
sua principal publicacdo "O Leviata", que a teoria do contratualisimo ganhou forca. Para o
referido escritor, o homem vive inicialmente em um "estado de natureza", que seria um

estado de desordem, sempre que 0os homens ndo tivessem suas ac¢des reprimidas pela
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voz da prOpria razdo ou pela presenca de instituicdes politicas eficientes. Hobbes
acreditava que os homens, no estado de natureza, eram egoistas, luxuriosos, inclinados a
se agredirem mutuamente e insaciaveis, mas, ainda que o homem fosse mal por
natureza, ndo deixava de ser racional, de modo que este fato, o levava a superar o estado
de natureza e, estabelecer o ESTADO SOCIAL. Hobbes formulou, por isto, duas leis
fundamentais da natureza, que estariam na base da vida social: a primeira era 0 maximo
esforco pela paz, mas quando ndo se pudesse obté-la, que se se utilizasse de todas as
vantagens e ajudas que guerra viesse a trazer. A segunda, que cada um renunciasse ao

seu direito de todas as coisas em busca da paz.

Observando estas leis, os homens entao celebravam o CONTRATO, que era a mutua
transferéncia de direitos, de modo que, a partir desse ato, € que se estabelece a vida em

sociedade, com a presenca do Estado para manter os limites consentidos no contrato.

Ap0Gs Hobbes, vieram os trabalhos de John Locke na mesma Inglaterra e, um século mais
tarde, na Franca, as teses de Montesquieu e Rosseau. Estes dois Ultimos se opunham as
ideias absolutistas de Hobbes, mas, para explicarem a origem da sociedade, também
adotaram a tese de que existe um estado natural, anterior ao estabelecimento das

sociedades.

Montesquieu é autor da obra "O Espirito das Leis" e Rousseau, de "O Contrato Social".
Ambos discordavam de Thomas Hobbes quanto a natureza vil que o homem tem (em
tese), pois, para estes, 0 homem é bom por natureza. No entanto, todos estes pensadores
explicaram a origem da sociedade como fruto de um contrato estabelecido posteriormente

ao estado de natureza.

Destarte, para os autores contratualistas, a formagcdo da sociedade ndo decorre de uma
necessidade natural, mas sim, de um acordo de vontades, até porque, viver em sociedade

€ melhor para a prépria seguranca.

Assim, denota-se que, na Teoria Geral do Estado, h4d ao menos, duas correntes principais
sobre o infindavel tema SOCIEDADE.

AS PRIMEIRAS LEGISLACOES.

Na medida em que a sociedade vai evoluindo, resta a necessidade de se criar regras que
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viessem a estabelecer as relacdes no convivio social entre as pessoas, embora ja
houvessem costumes nao reduzidos a termo, mas que expressavam o0s modelos de
condutas que eram ou nao reprovadas. Dentre comunidades e comunidades, ao longo do
tempo, houve algumas legislacbes que marcaram a historia, pela abrangéncia de suas
normas, e pela maneira que traduziam os usos e costumes de seus povos. Dentre estas
legislacdes, destacamos a Lei de talido, o Codigo de Hamurabi, a Lei das Xl Tabuas e,
principalmente, a Biblia Sagrada, que € a Palavra de Deus. Sinteticamente, vamos

discorrer acerca delas.

2.2.1. LEI DE TALIAO

A lei de talido ou “lex talionis”, é considerada a lei registrada de forma escrita mais antiga
da histéria da humanidade. Pautava-se na maxima "olho por olho, dente por dente". Ha
pessoas que pensam ser o termo "talido" um nome préprio, no entanto, € apenas um

substantivo comum.

A raiz da palavra talido esta no latim "talis”, que nos traz um significado de "semelhante".
Isto significa que o espirito da lei de talido era fazer com que determinado criminoso, ou
aguele que cometia algum ilicito civil, pagasse por seus atos ilicitos na mesma propor¢cao
gue suas atitudes. Por consequéncia, era vedada a pratica da autotutela, haja vista que o
ofendido ndo poderia exercer o seu "direito de vinganc¢a" fora dos moldes proporcionais a
ofensa recebida.

No entanto, pouco se sabe onde precisamente a lei de talido tenha sido criada. Muito
embora a frase "olho por olho, dente por dente" tenha sido referida na Biblia por trés
vezes (Exodo 21:24; Levitico 24:20; e, Deuteronémio 19:21), sob o ponto de vista
teoldgico, referida expressédo ndo tem um cunho de vinganc¢a, mas sim, de dar a cada um

aquilo que lhe era de direito, no ambito das relacdes civis.

2.2.2. CODIGO DE HAMURABI

No Cédigo de Hamurabi, a lei de talido funcionou como principio basilar para elaboracéo
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deste referido coédex.

O Cadigo de Hamurabi € o conjunto das 282 leis da babildnia, localizagdo do atual Iraque,
datando do ano de 1772 a. C. Hamurabi € o nome do sexto rei desta supramencionada

nacao e, aquele que criou tais leis, compilando-as posteriormente.

As normas contidas no Cédigo de Hamurabi foram dirigidas a sociedade babilénica, que
se divida em trés classes. A primeira delas era a mais alta classe, formada por homens
livres e que desempenhavam papéis de destaque naquela nacdo. Esta classe era

chamada de "awilum".

A segunda classe também era formada por homens livres, mas considerados menos
expressivos na sociedade onde viviam. A maioria deles eram funcionarios do governo,
gue possuiam certo tipo de privilégio no uso das terras da babilénia. Era esta classe

chamada de "Muskenum".

J& a terceira e ultima classe, era aquela composta por escravos, ou seja, homens que nao
gozavam de liberdade. Era uma comunidade marcada por muitas diferencas, e o0 nome
desta camada social era a de "wardum". Vale destacar que a leis postas ao Codigo de

Hamurabi, eram aplicadas de modo proporcional a cada divisdo da sociedade babilbnica.

Como antes dito, o Codigo de Hamurabi possuia 282 leis que, compiladas, tornaram-se
artigos, divididos em 19 capitulos. No referido diploma, constava disposi¢cdes
concernentes a Direito Penal, Civil e suas ramificacdes, Administrativo (daquela época), e

etc. Era, pois, considerado um cddigo muito avancado para o seu tempo.

Nestes artigos, também havia disposicées a respeito do processo, que aquele tempo,
mesmo que de forma precéria, ja existia em territorio babildnico. Exemplo disso é o artigo

3° que assim previa:

"Se alguém em um processo se apresenta como testemunha de acusacgdo e nao
prova o que disse, se o processo importa perda de vida, ele devera ser morto".

Pela leitura que se faz deste, e de outros artigos, denota-se que nao havia qualquer
margem para se praticar um ato de ma-fé em processo, pois determinado litigante que
assim viesse a proceder, poderia sofrer sérias punigdes, inclusive pagando com a propria

vida.

Desta forma, abre-se um paréntesis para comentar sobre o grande impacto social que a
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litighncia de ma-fé poderia causar naquela época. Tomemos por exemplo, alguém que
arrole determinada testemunha como prova, e, essa, em juizo, ndo consiga demonstrar as
alegacdes da parte que a arrolou, restando dai um suposto falso testemunho. Ora, se esta
testemunha, por seu ato, deveria, pela lei babildnica, pagar com sua proépria vida, melhor
sorte nao teria aquele autor, que havia produzido a sobredita prova. Tais penas, oriundas
do processo, trariam grandes mudang¢as no mundo material. ISto porque, a vida n&do seria
mais a mesma para suas familias. Neste mesmo exemplo, pergunta-se - E se o
condenado a morte fosse pessoa intelectual que, em muito, contribuisse com a cultura de
seu Pais? E se fosse um Médico que, com suas vastas habilidades, houvesse colaborado
para cura de muitos enfermos do lugar onde habitava? Com tais mortes, a cultura de uma
sociedade, bem como a saude publica da mesma poderia ser afetadas diretamente, isto
porque, as penas cominadas a litigancia de ma-fé, mesmo que de modo implicito a época,

escapava totalmente aos limites da razoabilidade.

Por fim, o grande objetivo das leis positivadas no Cddigo de Hamurabi era unificar aquela

sociedade babildnica, através de um cédigo de lei comum.

2.2.3. LEI DAS XIl TABUAS

A Lei das XII Tabuas (no latim, “Lex Duodecim Tabularum” ou “Duodecim Tabulae”) foi,
por séculos, o Ordenamento Juridico do Império Romano. Seu nome se deu porque as
suas normas foram publicadas em doze pecas de madeira, as quais foram afixadas no

Férum Romano, para que todos tivessem acesso as sobreditas normas.

Esta foi uma medida tomada depois de varias tentativas da plebe em conhecer as Leis
romanas que, até entdo, estavam secretamente nas maos dos patricios e pontifices, de

modo que, na maioria das vezes estas leis eram aplicadas exatamente contra os plebeus.

Segundo consta da historicidade, um plebeu chamado Terentilio prop6s, no ano de 462
a.C., que as leis dos romanos fossem compiladas e publicadas em um cédigo legal e
oficial do império. No entanto, referida proposta foi resistida por muitos anos pelos nobres.
No ano 451 a. C., porém, um grupo formado por dez homens se reuniu para preparar um
projeto oficial. Neste mesmo ano, foram publicados dez cddigos e, no ano seguinte, foram

publicados os outros dois.
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Aquela época, a Lei das XIl Tabuas reunia todo o direito que era praticado no Império
Romano. Os temas foram positivados cada um, em uma tdbua, a excecdodalell, e, Xl e

XIl, como se segue:

Tabuas | e Il - Organizacao e procedimento judicial;
Tabua lll - Normas contra os inadimplentes;

Tabua IV - Patrio poder;

Tébua V - Sucessodes e tutela;

Tabua VI - Propriedade;

Tabua VII - Serviddes;

Tabua VIII - Dos delitos;

Tabua IX - Direito publico;

Tabua X - Direito sagrado;

Tébuas Xl e XlI - Complementares.

Quando se fala em Lei das XIl Tabuas, se traz a baila um assunto muito importante, com
relacdo ao nosso ordenamento juridico. Isto porque, o Brasil, como se sabe, foi
colonizado por Portugal que, por sua vez, baseava 0 seu sistema de leis no direito

romano, com influéncias trazidas pelo direito canénico.

Em nosso pais, varias das leis portuguesas foram aplicadas até que se houvessem leis
formuladas e outorgadas aqui. Tais quais, as Ordena¢cbes do Reino, Ordenacotes
Afonsianas e Ordenacdes Filipinas. Todas estas leis se remetem aos preditos das Leis
Romanas, dentre as quais esta inserida, exatamente a Lei das Xll Tabuas. (BITTAR,
2005).

Com respeito ao Império Romano, sabe-se que, de uma pequena cidade, surgiu aquele
gue é considerado como o maior império de todos os tempos. Suas expansdes foram
muitas, de modo a ser perder as estatisticas, mas, em grande parte de sua histéria, esta

poténcia fora regida por esta lei em comento.

A Lei das Xll Tabuas €, até hoje, conhecida por sua extrema severidade, pois suas penas
eram demasiadamente rigorosas e seus procedimentos deveriam ser seguidos a risca,
inclusive quanto as Tabuas | e Il, que versavam sobre os procedimentos judiciais. Deste
modo, nota-se que a relevancia da ma-fé processual ja era grande, pois, se configurada
fosse a pratica de ma-fé por determinado litigante, este poderia incorrer em serissimas

penas, que poderiam refletir na sociedade também.

Acredita-se que o texto oficial da Lei das XII Tabuas foi perdido junto com outros
documentos, na ocasido em que os gauleses colocaram fogo em Roma no ano 390 a. C.

Hodiernamente, s6 é conhecido os fragmentos obtidos através de versdes nao oficiais e
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citacOes feitas por outros autores.

Em suma, quando se fala em legislagcdes que marcaram a histéria, de rigor que se faca
apontamentos em relacdo a Lei das XIlI Tabuas, porque foi o primeiro cédigo aplicado no
Império Romano, influenciando na construcdo de muitos outros ordenamentos juridicos,

até os dias de hoje, tal como a nossa legislagéo patria, conforme apontado alhures.

2.2.4. A LEGISLACAO DE TODAS AS LEGISLACOES

Deixamos propositalmente para falar da Lei das Leis por ultimo, exatamente porque € a

mais importante em todo o universo e em todo o tempo, por isto, merece mais enfoque.

Paulo, um dos grandes escritores da Biblia, escrevendo aos Romanos exalta a Justica
de Deus. Os preceitos biblicos sdo assim chamados de Justica ou Leis de Deus porque,
ao longo da histéria da humanidade e civiliza¢des, revela-se como verdadeira inspiracédo

para as leis humanas, por isto, este mesmo Apdstolo escreveu:

“Todos estejam sujeitos as autoridades superiores; porque nao ha autoridade que
n&o venha de Deus... E também por essa razio que pagais 0s impostos, pois 0s
magistrados sdo ministros de Deus, quando exercem pontualmente esse oficio.
Pagai a cada um o que lhe compete: o imposto, a quem deveis o imposto; o
tributo, a quem deveis o tributo; o temor e o respeito, a quem deveis o temor e 0
respeito. A ninguém fiqueis devendo coisa alguma, a ndo ser o amor reciproco;
porqgue aquele que ama o seu proximo cumpriu toda a lei. Pois os preceitos: Nao
cometerds adultério, ndo mataras, ndo furtards, ndo cobicards, e ainda outros
mandamentos que existam, eles se resumem nestas palavras: Amaras o teu

préximo como a ti mesmo”. (Romanos 13:1 e 6-9).

Consta da historia biblica que os hebreus, povo de Deus, por vezes estiveram a mercé de
estados muitos maiores, tecnologicamente avancados e, politicamente mais importantes,
contudo foram aqueles, os responsaveis pela composicdo dos Livros da Biblia, Obra

Sagrada das religides monoteistas.

No periodo antigo, este povo hebreu se organizou em clas patriarcais; eles viviam

basicamente da criacdo de gado, aléem de serem responsaveis pelo desenvolvimento do
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comércio da regido em que habitavam, onde hoje se encontra a Palestina.

ApGs este periodo patriarcal, os israelitas passaram a viver no Egito. Inicialmente, este
povo havia sido bem recebido naquele lugar que, até entdo era o maior império do mundo
antigo. Porém, com a morte de José, primeiro ministro daquela nacdo, o povo israelita se
viu obrigado a trabalhar como escravos no Império Egipcio. Por isto, antes da saida dos
hebreus da terra do Egito, a historia dos israelitas fora marcada pela escraviddo, em um

periodo de quatrocentos e trinta anos.

ApoOs este periodo de escravatura, a historia conta que o Proprio Deus escolheu um
homem chamado Moisés, além de alguns outros, para que fossem lideres de grupos
israelitas no éxodo de Israel.

A Biblia relata que Moisés subiu ao alto do Monte Sinai e, que la, o Deus Yaveh Ihe
apareceu, entregando-lhe as Tabuas das Leis que Ele mesmo havia feito, contendo ali, os
Dez Mandamentos, também chamados de Decalogo. Na Santa Escritura encontramos a

seguinte narrativa:

Entdo Deus pronunciou todas estas palavras:

"Eu sou o Senhor teu Deus, que te fez sair do Egito, da casa da servidao.

N&o teras outros deuses diante de minha face.

N&o farés para ti escultura, nem figura alguma do que esta em cima, nos ceus, ou
embaixo, sobre a terra, ou nas aguas, debaixo da terra.

N&o te prostraras diante delas e néo Ihes prestaras culto. Eu sou o Senhor, teu
Deus, um Deus zeloso que vingo a iniquidade dos pais nos filhos, nos netos e nos
bisnetos daqueles que me odeiam,

mas uso de misericérdia até a milésima geragdo com aqueles que me amam e
guardam o0s meus mandamentos.

"N&o pronunciaras o nome de Javé, teu Deus, em prova de falsidade, porque o
Senhor ndo deixa impune aquele que pronuncia o seu nome em favor do erro.
Lembra-te de santificar o dia de sabado.

Trabalharas durante seis dias, e faras toda a tua obra.

Mas no sétimo dia, que € um repouso em honra do Senhor, teu Deus, néo faras
trabalho algum, nem tu, nem teu filho, nem tua filha, nem teu servo, nem tua
serva, nem teu animal, nem o estrangeiro que esta dentro de teus muros.

Porque em seis dias o Senhor fez o céu, a terra, o mar e tudo o que contém, e
repousou no sétimo dia; e por isso. o Senhor abengoou o dia de sdbado e o
consagrou.

Honra teu pai e tua mae, para que teus dias se prolonguem sobre a terra que te da
0 Senhor, teu Deus.

N&o mataras.

N&o cometeras adultério.

Né&o furtaras.

N&o levantards falso testemunho contra teu préximo.

N&o cobicaras a casa do teu préximo; nao cobicaras a mulher do teu préximo,
nem seu escravo, nem sua escrava, nem seu boi, nem seu jumento, nem nada do
que lhe pertence."

(Exodo 20:1-17).


https://www.bibliaonline.com.br/vc/ex/20/1-17

23

Depois de uma peregrinagdo de quarenta anos, o povo hebreu estava finalmente de volta
a Palestina.

Neste periodo, os hebreus ja se encontravam em um estagio mais avancado da
civilizacdo. O poder social era exercido em nome de Deus (Estado Teocratico) bem como

a aplicacdo das Leis Divinas e Mosaicas.

A partir de entdo, os Dez Mandamentos se tornou a Lei Penal dos hebreus, mas também
serviu de base as leis civis daquela sociedade, bem como aos procedimentos para

aplicacado das mesmas.

De acordo com a hermenéutica da Biblia, os dez mandamentos sdo principios e leis
absolutas. Sua aplicacdo atemporal é confirmada pelo proprio Jesus Cristo, no Evangelho
escrito por Mateus, no capitulo 5 e versiculo 17, que diz, “ndo penseis que vim revogar a

lei ou os profetas; ndo vim revogar, mas cumprir”.

Se tivéssemos a pretensdo de esgotarmos a tematica deste tdpico, certamente seriamos
frustrados, pois, quando se fala sobre a Palavra de Deus, ndo hd como se exaurir a
matéria. Por isto mesmo, o préoprio Apdéstolo Jodo, referindo-se a Jesus, o Verbo desta
palavra, escreveu:

Muitas outras coisas ha que fez Jesus; se elas fossem escritas uma por uma,

suponho que nem no mundo inteiro caberiam os livros que se escrevessem
(Jodo 21:25).

Em suma, denota-se que a Biblia deve ser tanto o principio, quanto o norte, para todas as

outras leis, pois seus mandamentos emanam do proprio Deus, que criou 0s céus e a terra.

“A lei do Senhor é perfeita, reconforta a alma; a ordem do Senhor é segura, instrui

0 simples.
Os preceitos do Senhor séo retos, deleitam o coracdo; o0 mandamento do Senhor
e luminoso, esclarece 0s olhos.

O temor do Senhor é puro, subsiste eternamente; os juizos do Senhor séo
verdadeiros, todos igualmente justos”. (Salmos 19:7-9).


https://www.bibliaonline.com.br/tb/jo/21/25
https://www.bibliaonline.com.br/vc/sl/19/7-9

24

2. 3. O SURGIMENTO DO PROCESSO COMO MEIO DE APLICACAO DO
DIREITO.

Na introducéo deste trabalho foi dito que onde ha sociedade, existe direito. Os festejados
Professores Candido Rangel Dinamarco, Antonio Carlos de Araujo Cintra e Ada Pellegrini
Grinover explicam que a correlacdo entre sociedade e direito estd na funcdo que este
ultimo desempenha, qual seja a funcdo ordenadora que, como lecionam, é a funcao de
‘coordenacgao dos interesses que se manifestam na vida social, de modo a organizar a
cooperagao entre pessoas e compor os conflitos que se verificarem entre seus membros”.
Na mesma linha, ainda afirmam que “a tarefa da ordem juridica € exatamente a de
harmonizar as relacdes sociais intersubjetivas, a fim de ensejar a maxima realizacdo dos
valores humanos com o minimo de sacrificio e desgaste” (DINAMARCO et al, 1997, p.
19). Por isto, o direito, na concepc¢do dos referidos juristas, é a forma mais eficaz de se

exercer o controle social. Ainda nesta esteira, € importante consignar que para estes

insignes autores o direito é:

“O conjunto de instrumentos de que a sociedade dispbe na sua tendéncia a
imposicao dos modelos culturais, dos ideais coletivos e dos valores que persegue,
para superacdo das antinomias, das tensbes e dos conflitos que lhe séo
proprios”(DINAMARCO et al, 1997).

Em outras épocas, o Estado era demasiadamente fragil para impor sua legislacao
(quando havia), sempre que se houvesse um caso in concreto. Portanto, nos tempos mais
remotos, a forma utilizada para se resolver um conflito se dava por meio da auto
composicao ou de uma autotutela. Naquela, um dos sujeitos ou ambos, consentiam no
sacrificio total ou parcial de seu (s) proprio (S) interesse (s), nesta, porém, uma das partes
cominava seu interesse em detrimento do interesse conflitante.  Assim, quando
determinado particular tivesse um interesse resistido por outrem, deveria dispor de suas

forcas, em todas as acepc¢des do termo, para conseguir o0 objeto de seu desejo.

Com o decorrer dos anos, a exemplo das legislacdes apontadas anteriormente, o Estado
foi avocando para si 0 ‘jus punitionis” com a elaboracdo de leis que estabeleciam os
modelos de condutas desejaveis e reprovaveis da pessoa humana, inserida na sociedade.

No entanto, neste inicio, 0 Estado aplicava este jus punitionis de modo muito precario,
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pois, aquela época, ndo havia Orgdos estatais, tampouco pessoas imparciais e
desinteressadas aos casos existentes. Por consequéncia disto, o Estado j& possuia o
direito de certa maneira, mas, ainda ndo possuia a justica, posto que, nos casos
concretos, o mais forte sempre vencia o mais fraco, independentemente se se estivesse

com razao ou nao.

Quando havia um conflito entre pessoas, outro meio usado para resolugéo das questoes
controvertidas era o0 uso da autocomposi¢do, como ja apontado. Neste sistema, uma das
partes ou ambas, abria mao, total ou parcialmente, de seu direito. Este tipo de
procedimento abarcava trés modalidades, a saber; desisténcia — em que ambas as
partes renunciavam suas respectivas pretensdes; submissédo — consistia em que uma
parte renunciasse a sua resisténcia em relacdo a pretenséo inversa, e, transacao — onde

as partes faziam concessdes reciprocas.

Gradativamente, este sistema de autocomposi¢éo foi sendo substituido pela arbitragem,
gue consistia que as partes elegessem arbitros de confianca muatua, para que se

resolvessem os conflitos, de maneira amigavel e imparcial, em tese.

A medida que o Estado foi se fortalecendo, em todos os seus aspectos, a arbitragem
facultativa passou a ser obrigatéria, sendo que a eleicao do arbitro comecou a se dar por
escolha do préprio estado, procedida por meio de um pretor. Desta informacéo, percebe-
se que a aplicacdo do direito se dava por meio de um procedimento de duplice carater,
isto porque, o estado escolhia o arbitro (carater publico), e este particular dizia o direito

(caréter particular).

Ocorre que, no século Il d. C., aquele que anteriormente escolhia o arbitro, passou a
proferir as decisdes. Esta nova fase ficou conhecida como periodo da “cognitio extra
ordinem”, marcado pela transicdo histérica da chamada justica privada para a justica
publica. A partir de entdo o estado comecou a obter o monopdélio das leis, legislando-as e
aplicando-as aos casos concretos, de modo que todos deveriam se submeter as suas
imposicdes. Ainda nesta senda, por consequéncia légica, os juizes, definitivamente,
passaram a substituir as partes que, por suas vezes, ficaram proibidas de fazerem justica
com as proprias maos, ou seja, as partes nao podiam mais agir, mas podiam fazer agir;

daqui, inicia-se aquilo que se chama de atividade jurisdicional.

Para que o Estado pudesse aplicar o direito material era necessario que se se utilizasse

de algum instrumento para tal fim. Este instrumento fica conhecido como processo. Para
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tanto, também fora necessario se estabelecer normas de carater processual para que o

Estado viesse a prestar a atividade jurisdicional com eficiéncia, imparcialidade e justica.

No inicio deste periodo da atividade jurisdicional, s6 haviam normas voltadas a aplicacao
das sancdes penais e composicao de litigios civis. Porém, com o transcorrer do tempo,
outras normas foram surgindo como, por exemplo, aquelas que correspondiam sobre
interdicbes, curatelas, direito de sucessé@o e etc. Concomitantemente a criagcdo destas
normas, era ja o processo, a forma em que referidos institutos processuais eram

aplicados aos casos concretos.

Insta salientar que os avangos na atividade jurisdicional ndo se deram de maneira
paulatina, pois, no decurso do tempo, houve alguns retrocessos que, por vezes,
marcaram a historia do direito como um todo. Dinamarco, Rangel e Grinover assim
afirmam que “a histdria das instituicbes se faz através de marchas e contramarchas,
entrecortada frequentemente de retrocessos e estagnacgdes...” (DINAMARCO et al 1997,
p.24). Registre-se entdo o periodo em que os barbaros dominaram o sistema politico,
onde o0s juizes, por exemplo, eram meros “bocas da lei”. Houve também na histéria os

periodos das “ordalias” e dos “duelos judiciais”.

Este sistema processual, carreado de vicios, perdurou até a idade média; ainda neste
periodo, houve a juncdo de normas do direito romano, direito germanico e direito canbnico
e, como resultado desta juncao, surgiu 0 processo comum que, perdurou do século Xl até
0 século XVI. O professor Humberto Thedoro Juanior nos ensina que até os dias de hoje,
ainda se encontra no ocidente, vestigios deste sistema processual (THEODORO, 2013,
p.11).

Neste processo comum, algumas prerrogativas foram readquiridas e as ordalias foram
abolidas; entretanto, as torturas ainda eram utilizadas como formas de se obter a verdade
no processo e, o império da tarifa legal (apreciacdo de provas de acordo com expressas
determinacdes da lei) também fora mantido. Estes ultimos vicios, contudo, foram
superados no fim do século XVIII, a partir dos protestos de alguns autores, principalmente
os precursores da Revolucdo Francesa, que, diga-se de passagem, foi outro marco
importante na histéria do direito, pois, foi nesta fase que o conceito de livre
convencimento do juiz foi retomado, com a subsequente eliminacdo dos resquicios da

tarifa legal das provas, primeiro no processo penal e, ap0s, no processo civil.
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O processo Civil moderno de sua vez, também conhecido como fase cientifica, inicia-se

no sec. XX. Humberto Theodoro Junior, citando Echandia assim nos informa:

“Considera-se iniciada a fase moderna ou cientifica do processo civil a partir do
momento em que se outorgaram poderes ao juiz para apreciar a prova de acordo
com as regras da critica sadia e para produzir ex officio as provas que se
impuserem para o objetivo de alcancar a justica em sua decisao deixando, assim,
de ser o magistrado simples espectador da vitéria do litigante mais habil”.
(THEODORO 2013 apud ECHANDIA 1974).

Com o devido acatamento, ressalte-se que a partir da afirmacéo supracitada, se conclui
gue, outrora, vencia no processo, hao necessariamente aquele que detinha o direito, mas,
sim, aquele que possuia melhores técnicas para convencer o magistrado. Dai € de se
consignar que, a ma-fé processual era mais recorrente em periodos anteriores do que é

atualmente.

Na sequéncia o mesmo doutrinador nos informa sobre os efeitos desta nova fase historica
— ocorre uma reaproximagcdo do processo penal e do processo civil, com a volta do
principio da oralidade e o reconhecimento de outros, tais quais, do carater publico,
interesse geral e etc. (THEODORO, 2013, p.11).

Outro ponto importante a se destacar é que, é a partir desse momento que 0 processo
deixa de ser visto como um mero instrumento estatal na aplicacédo da lei, passando entéo,
a ser um instrumento de pacificacdo social. Esta concepc¢ao de pacificacdo perdura até os
dias de hoje.

Para o ilustre professor Humberto Theodoro Janior, o direito processual é uno, tendo em
vista que a atividade jurisdicional do estado € Unica, todavia, por questdes de
conveniéncia, as normas processuais sao agrupadas em codigos ou leis especializadas
conforme a natureza das regras a serem aplicadas a solugdo dos litigios. Por
consequéncia disto é que ha divisbes no direito processual em processo civil, penal,

trabalhista e assim por diante.

Destarte, o preclaro autor define o direito processual civil, citando o mestre Chiovenda,
como ‘o ramo da ciéncia juridica que trata do complexo das normas reguladoras do
exercicio da jurisdicao civil.” (THEODORO, 2013, apud CHIOVENDA).

Nos tépicos anteriores foram apontadas algumas das principais legisla¢cdes da historia

antiga. Entre elas haviam peculiaridades, mas também havia diferencas, de modo que, as
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poucas previsbes processuais aplicavam-se de modos diversos nas respectivas

comunidades onde as mesmas vigiam.

Hodiernamente, o processo é um meio essencial para o exercicio estatal da jurisdicéo e
para busca pela pacificacdo social. Para termos uma nocédo da imprescindibilidade do
processo, podemos encontrar em nossa ConstituicAo Federal, varios principios de
natureza processual, sendo que a maioria deles estdo inseridos no titulo dos direitos e

garantias fundamentais, do famigerado artigo 5° da Lei Maior, das quais:

Principio do devido processo legal (art. 5°, LIV);
Principio da isonomia (art. 5° caput c/c 125, I/CF);
Principio do contraditorio e da ampla defesa (art. 5°, LV);
Principio do juiz natural (art. 5°, LIlI);

Principio da inafastabilidade da jurisdi¢do (art. 5°, XXXV);
Principio da publicidade dos atos processuais (art. 5°, LX);
Principio da motivacado das decisdes (art. 93, 1X);
Principio do duplo grau de jurisdi¢ao (arts. 5°, § 2° e LV c/c arts. 102 e 105CF);
Principio da proibicdo da prova ilicita (art. 5°, LVI);
Principio da Imparcialidade do Juiz (art. 95/CF);
Principio do Estado de Inocéncia (art. 5°, LVII);

Principio da Assisténcia Judiciaria Gratuita (art. 5°, LXXIV);

E certo que, ha muitas coisas a serem melhoradas nos sistemas processuais como um
todo, mas nao se pode perder de vista que, na busca pela pacificacdo social, o Estado se
utiliza deste instrumento chamado processo que, ao longo do tempo, foi evoluindo, até
chegar aos nossos dias, revestido de garantias e seguranca juridica, para que o Estado

nao promova somente o direito em si, mas, acima de tudo, observe os ditames da justica.

2.3.1. BREVE HISTORICO DO DIREITO PROCESSUAL BRASLEIRO

No dia 22 de abril de 1500, uma terra até entdo desconhecida pelo velho mundo, passa a

ser descoberta por um navegador portugués chamado Pedro Alvares Cabral, comandante
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de uma frota de 13 navios portugueses, cujo destino era a india. Nos primeiros trinta anos
de colonizacao, as terras brasileiras ndo pareciam ser tao atraentes aos portugueses, que
preferiam explorar as rotas comerciais do oriente. No entanto, em 1530, com o

expedicionario Martim Afonso, iniciou-se de maneira mais intensa a exploracéo colonial.

N&o demorou muito e 0s portugueses entdo, comecaram a implantar suas regras de

administracdo das terras, bem como suas proprias leis, que seriam as aplicadas no Brasil.

Por Decreto Imperial, foram mantidas em vigor as normas processuais das Ordenacdes
Filipinas e leis esparsas posteriores a estas Ordenacdes, que provinham de Felipe | e

datavam de 1603, cujos pilares eram o Direito Candnico e o Direito Romano.

ApoGs as Ordenacg0es Filipinas, vieram o Coédigo Comercial e o Regulamento n°® 737/50,
considerado como o primeiro codigo processual nacional, mas que funcionava apenas
para regular o processamento das causas comerciais, tudo isto em 1850. Contudo, o
Regulamento n° 737/50 é considerado como um importante marco para o
desenvolvimento do processo, ja a luz das proprias legislacdes brasileiras.

Com a entrada em vigor da Constituicdo Republicana de 1891 foi estabelecido a divisao
entre Justica Federal e Justica Estadual. Foram entdo, elaborados posteriormente, o
Direito Processual da Unido (Decreto n° 3.084/1898) e, diversos outros codigos estaduais
de processo civil. Nestes, porém, somente o Cddigo do Estado da Bahia e Cddigo do
Estado de S&o Paulo trouxeram avancos e inovagdes no sistema processual da época,

com inspiracdo no direito europeu.

Entretanto, a sisteméatica dos cdédigos processuais estaduais ndo vingou e, por isso, na
Constituicdo Federal de 1934 foi instituido o processo unitario, cuja competéncia para
legislar sobre tais normas era exclusiva da Unido, segundo o artigo 5°, XIX, alinea “a”, do

referido diploma.

J4 com o advento do Estado Novo em 1937, houve uma comissdo encarregada pelo
governo, com o objetivo de elaborar o Cédigo Nacional de Processo Civil. No entanto,
referido projeto ndo foi a frente, mas, um dos membros desta comissédo, Pedro Batista
Martins, elaborou um projeto que, posteriormente fora aprovado pelo Ministro Francisco
Campos e, transformado em lei, através do Decreto-Lei n° 1.608/39, com entrada em

vigor em 1° de margo de 1940. Eis entédo, o Codigo de Processo Civil de 1939.

Passados alguns anos, reformou-se o Codigo de Processo Civil de 1939, a partir de um

anteprojeto elaborado pelo Ministro Alfredo Buzaid e revisto pelos juristas, José Frederico
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Marques, Luiz Machado Guimarées e Luis Antdnio de Andrade. Nasce-se entdo, o Codigo
de Processo Civil de 1973, trazendo consigo grandes avangos ao processo brasileiro, nao
apenas em aspecto formal. Neste codigo em voga, foi consagrada a triplice divisdo do
processo civil, fragmentada em “processo de conhecimento”, “processo de execugao” e,
‘processo cautelar’, embasado nas legislagdes europeias. Este Codigo de Processo Civil

de 1973 possuia 1.220 artigos, distribuidos em 05 livros.

Em 1988, entrou em vigéncia a Constituicdo Federal Cidada, carreada de direitos e
garantias, normas programaticas e, insculpida de principios, sempre com 0 objetivo de
resguardar os direitos da pessoa humana. Em que pese o CPC/73 ter sido quase que
integralmente recepcionado pela Constituicdo de 1988, necessaria era a elaboracédo de
outras normas, que viessem a dar ainda mais dinamismo e eficiéncia ao processo. Em
outras palavras, poderia se dizer que o processo, com sua missao pacificadora, deveria
se passar de um meio de solucdo de conflitos entre particulares, devendo também
atentar-se aos direitos difusos e coletivos, enxertados na propria Constituicdo.

Apos varias reformas no préprio Codigo Processual de 1973 chegou-se a conclusao de
gue era necessaria a criacdo de um novo coédigo, que preservasse as instituicdes do
CPC/73, mas que, principalmente viesse a alcancgar os objetivos constitucionais e sociais,
guais sejam, de se acelerar a prestacao jurisdicional de forma mais econémica € menos
burocratizada, flexivel e efetiva, na obtencdo dos resultados praticos para o0s
jurisdicionados de forma imediata, mas, também, a coletividade, mesmo que de uma

forma secundaria.

Este cddigo entdo, fora recentemente criado, através da Lei 13.105/15, com entrada em
vigor no dia 16 de marco de 2016, com a promessa de que 0s objetivos ja apontados
sejam efetivamente alcancados, inclusive quanto ao dever das partes em proceder no
litigio, com boa-fé e lealdade, pois, do caso contrario, ter4 de arcar com indenizacdes e

multas, cominadas neste Novo Codigo de Processo Civil.
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3. LITIGANCIA DE MA-FE: LEGISLACAO E APLICABILIDADE

3.1.

Hodiernamente, a definicdo de litigancia de ma-fé vem enumerada as hipéteses definidas
pela lei. Pelo menos a principio, o elenco do art. 17 do Codigo de Processo Civil de 1973,
bem como o do art. 80 de nosso Cddigo Processual Vigente, sdo meramente
exemplificativos. Portanto, vale dizer que as formas de se praticar atos lesivos estdo
posicionadas na lei, mas pode haver outras formas de se litigar de ma-fé. Isto porque o

processo € uma sequéncia de atos.

CONCEITO DE LITIGANCIA DE MA-FE.

Sob a dtica ainda do antigo Codigo, temos uma definicdo exata do que significa litigancia
de ma-fé, através de julgado da 2° Turma do Tribunal Regional do Trabalho da 5° Regiéo,

abaixo colacionada:

"A ma-fé, sob o prisma processual, consiste na qualificacdo da conduta legalmente
sancionada, daquele que atua em juizo convencido de ndo ter razdo, com animo
de prejudicar adversério ou terceiro, ou cria-lhe obstaculos (sic) ao exercicio do
direito. A litigAncia de ma-fé, quando ocorrente, resulta em indenizacdo por perdas
e danos (CPC, art. 18 e 88), e da multa ndo excedente a 1% do valor da causa e
dos honorérios advocaticios, sem que isso configure o alegado bis in idem. A nova
regra processual da Lei 9.668/98 impOe ao Juiz ou ao Tribunal o dever de
condenar o litigante de ma-fé a pagar indenizagéo aos prejuizos por ele causados,
nao se constituindo faculdade, mas dever de oficio o de impor penalidade ao
improbus litigator, independente da cominacado que trata o paragrafo Unico do art.
5 38." (TRT 5% Regido - 22 Turma. RO 00221-2003-311-05-0-1.7.2004).

Na doutrina processualista também ha autores que trazem a conceituacao sobre litigancia

de ma-fé.
No entendimento de Moacyr Amaral dos Santos, ma-fé seria 0 que segue:

“A expressdo ma-fé se opde a boa-fé, ambas constituindo uma avaliacdo ética do
comportamento humano. Mas, enquanto esta se presume, aquela deve ser

caracterizada, sendo provada. (SANTOS, 2012).
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Ja4 o festejado Autor Rui Stoco, por sua vez, ensina que a ma-fé “decorre do
conhecimento do mal, que se encerra no ato executado, ou do vicio contido na coisa, que

se quer passar como perfeita, sabendo-se que ndao o €”. (STOCO, Rui. Op. Cit. pag. 44).
Héa ainda muitos outros doutrinadores que discorrem sobre o assunto.

Pela leitura que se fez dos conceitos supramencionados, despretensiosamente, podemos
concluir que a litigancia de ma-fé é justamente a atuacao lesiva de determinada parte no
processo, usando de meios fraudulentos para conseguir resultado que |lhe seja favoravel,
nao se importando, portanto, com o0 que seu (s) ato (S) podera causar a outra parte,

dentro e fora do processo.

. CONCEITO DE LITIGANTE DE MA-FE

Antes de avancar nesta pesquisa, também trazemos a baila o conceito de litigante de ma-

fé, que é exatamente aquele que pratica tais condutas.

Para os conceituados doutrinadores Nelson Nery Junior e Rosa Maria de Andrade Nery,
litigante de ma-fé é:

“a parte ou interveniente que, no processo, age de forma maldosa, com dolo ou
culpa, causando dano processual & parte contraria. E o ‘improbus litigator’, que se
utiliza de procedimentos escusos com o objetivo de vencer ou que, sabendo ser
dificil ou impossivel vencer, prolonga deliberadamente o andamento do processo,
procrastinando o feito” (NERY JUNIOR, Nelson; NERY, Rosa Maria de Andrade,
200, p.213).

No dicionério Juridico Brasileiro, de autoria de Washington dos Santos, também podemos
encontrar definicdo para litigante de ma-fé, da qual transcrevemos abaixo:

“Diz-se daquele que deduz pretensdo ou defesa, cuja falta de fundamento n&o
possa razoavelmente desconhecer; altera intencionalmente a verdade dos fatos;
omite de proposito fatos essenciais do julgamento da causa; usa um processo
com o intuito de conseguir objetivo ilegal; resiste injustificadamente ao andamento
do processo; procede de modo temerario em qualquer incidente ou ato do
processo; ou provoca incidentes manifestamente infundados” (CPC, arts. 17 e 18)
(DOS SANTOS, 2001, p.153).
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3. 3. MODALIDADES DA LITIGANCIA DE MA-FE NA LEI

Como dito alhures, nos dois ultimos diplomas processuais de nosso pais, as praticas da
ma-fé vem disciplinada explicitamente, e elencadas a titulo exemplificativo, em artigo de

lei, onde se narram as situacdes em que a parte € reputada como litigante de ma-fé.

No cédigo de Processo Civil de 1973 - Lei 5.869/73, as modalidades eram dispostas pelo
artigo 17, com redacdo dada pela Lei n° 6.771/80 e, no caso do inciso VIII, pela Lei
9.668/98.

Contudo, o Codigo de Processo Civil de 1973 foi revogado recentemente, pela Lei 13.105,

de 16 de marco de 2015 — Novo Caodigo de Processo Civil.

Neste Novo Cadigo de Processo Civil as modalidades que reputam o litigante de ma-fé

estao insculpidas no artigo 80, que assim dispde:
Art. 80. Considera-se litigante de ma-fé aquele que:
| - Deduzir pretenséo ou defesa contra texto expresso de lei ou fato incontroverso;

Este texto foi dado pela Lei 6.771/80, portanto, ndo pertencia a redacao original do Cédigo
de Processo Civil de 1973, bem como os demais incisos, com exceg¢ao do inciso VIII. Na
redacdo original do Cédigo de 1973 lia-se “deduzir pretensdo ou defesa, cuja falta de
fundamento ndo possa razoavelmente desconhecer”. Pelos termos usados, o texto do
inciso | foi muito criticado por doutrinadores e integrantes do Poder Legislativo.
(VALENTINO, 2004). A época, houve até mesmo requerimentos para que se excluissem
0s trés primeiros incisos do artigo 17, sob o argumento de que 0s mesmos eram
pertinentes aos codigos de ética. Como consequéncia, o texto de lei fora alterado, mas as
criticas continuaram, mesmo em menor escala, haja vista que o termo “fato incontroverso”

era eivado de davidas e subjetividades.

Este primeiro inciso, guarda forte relacdo com o estabelecido no inciso Il do artigo 77 do
Novo Cadigo, in verbis:

Art. 77. Além de outros previstos neste Codigo, sdo deveres das partes, de seus
procuradores e de todos aqueles que de qualquer forma participem do processo:

(.)

Il - N&o formular pretensdo ou de apresentar defesa quando cientes de que séo
destituidas de fundamento;
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Sendo assim, é certo que as partes devem formular seus pedidos ou apresentar suas

respostas, sempre respaldadas em lei ou fatos que sejam veridicos.

Ja em relagao ao termo “texto expresso de Lei”, ha quem diga que, agir em contrariedade
a norma legal ndo configura ma-fé, uma vez que é pressuposto do advogado buscar
mudanca no entendimento jurisprudencial, mesmo quando determinado tema ja estiver
pacificado. Data Maxima vénia, concordamos em parte com esta corrente, pois, de fato, é
cristalino que o nosso ordenamento juridico ndo € uma ciéncia exata, sendo cabivel,
portanto, diversas interpretacdes a partir de um texto normativo. Contudo, tudo deve ser
feito com moderacdes, pois, aquele que tentar buscar interpretacdo diversa de uma
norma, deverd pautar-se em um minimo de sustentabilidade em sua tese, frente ao

ordenamento juridico.

Portando, € de se concluir que, assim como quase tudo no direito reveste-se de
subjetividade, o inciso predito ndo foge a esta regra. Assim, a hipGtese inserida neste
inciso |, sé podera ser aferida e aplicada ao caso concreto, como neste caso abaixo, v.g:

AGRAVO DE INSTRUMENTO. RECURSO DE REVISTA. COMPETENCIA DO
PRESIDENTE DO TRIBUNAL REGIONAL PARA NEGAR SEGUIMENTO A
RECURSO DE REVISTA COM BASE NA ANALISE DE PRESSUPOSTOS
INTRINSECOS. Ao alegar a incompeténcia do Presidente do Tribunal Regional
para negar seguimento a recurso de revista com base na analise de pressupostos
intrinsecos, a Agravante deduziu pretensdo contra texto expresso de lei (art. 896,
§ 1° da CLT) e, assim, praticou conduta tipificada como litigancia de ma-fé (art.
17, | -"deduzir pretenséo ou defesa contra texto expresso de lei"e VII -"interpuser
recurso com intuito manifestamente protelatério”, do CPC), a atrair a incidéncia da
multa prevista no caput do art. 18 do CPC, em beneficio da parte contraria. Agravo
de instrumento de que se conhece e a que se nega provimento, com aplicacdo da
multa de 1% sobre o valor da causa corrigido, revertida em beneficio da
Reclamada, nos termos dos arts. 17, | e VII, e 18, caput, do CPC. (TST - AIRR:
16337620115150015, Relator: Fernando Eizo Ono, Data de Julgamento:
24/06/2015, 42 Turma, Data de Publicacdo: DEJT 03/07/2015).

Insta salientar também, que a modalidade em comento deve ser praticada com dolo, pois,
ha muitos casos em que o profissional do direito erra tdo grosseiramente, que da a

entender que, a parte representada esta agindo de ma-fé no processo. Sobre o assunto:

PROCESSO CIVIL. EMBARGOS DE DECLARACAO. CONDENACAO POR
LITIGANCIA DE MA-FE. ERRO MATERIAL RECONHECIDO. EFEITOS
INFRINGENTES CABIVEIS. EMBARGOS CONHECIDOS E ACOLHIDOS. 1. NAO
SE MOSTRA POSSIVEL A CONDENACAO POR LITIGANCIA DE MA-FE,
PORQUANTO NECESSARIA A COMPROVAGCAO DA CONDUTA MALICIOSA DA
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PARTE, BEM COMO O PROPOSITO MERAMENTE PROTELATORIO DO
RECURSO, O QUE NAO SE VERIFICA NA PRESENTE HIPOTESE, POIS O
APELANTE APENAS EXERCEU O SEU DIREITO DE PLENO ACESSO A
JURISDICAO. 2. EMBARGOS CONHECIDOS E ACOLHIDOS PARA DECOTAR
DA SENTENCA A QUO A CONDENACAO DO RECORRENTE A MA-FE
PROCESSUAL, EXCLUINDO TODOS OS EFEITOS JURIDICOS DA REFERIDA
CONDENACAO. (TJ-DF - ACJ: 1736129220098070001 DF 0173612-
92.2009.807.0001, Relator: JOSE GUILHERME DE SOUZA, Data de Julgamento:
20/03/2012, 22 Turma Recursal dos Juizados Especiais do Distrito Federal, Data
de Publicacéo: 29/03/2012, DJ-e P&g. 263).

Enfim, o escopo do inciso |, do artigo 80 do Novo Cdédigo de Processo Civil € impedir que
gualquer das partes formule questdes insustentaveis, tendo por base um texto de lei ou,

ainda, indo contra fato incontroverso ja aclarado nos autos de determinado processo.
Il - Alterar a verdade dos fatos;

O texto original era “alterar intencionalmente a verdade dos fatos”. Pela leitura, depara-se
novamente com a subjetividade exacerbada do inciso em apreco. Com o advento da Lei
6.771/80, o termo “intencionalmente” foi suprimido do texto original. Neste inciso fica claro
gue o objetivo do legislador é fazer com que se alcance o que se estabeleceu no inciso I,
do artigo 77, do NCPC, que a parte se atente ao dever da veracidade no processo, a

saber.

N&o se pode olvidar que, a omisséo dos fatos também se caracteriza como ma-fé. Veja-

Se:

644.696. onde afirmou-se que “Se o locador cedeu ao locatario os seus direitos
possessorios sobre o imével objeto da locagdo, e ingressa com acédo de despejo
c/c cobranca, pretendendo a desocupac¢do do imovel, omitindo essa circunstancia,
esta caracterizada a litigancia de ma-fé”. 62 Tribunal de Justica de Santa Catarina,
Apelacdo Civel n. 2003.017733-7, relatora: Salete Silva Sommariva, Julgado em
31/08/2004, onde a relatora impde multa de litigancia de ma-fé por alteragéo
documentacéo falsificada juntada aos autos.

A maior parte da doutrina acredita que deve haver intencédo de alteragdo dos fatos para
gue se configure a ma-fé. Contudo, h& posicionamentos em contrario, onde se entende
gue, basta que haja culpa ou erro inescusavel para que reste caracterizado o instituto da
ma-fé.

Entretanto, com o devido acatamento, ousamos discordar deste Ultimo posicionamento.
Isto porque, € um tanto quanto dificil se pensar em ma-fé quando o autor age
culposamente, isto é, sem a intencdo de provocar lesdo a outra parte, até porque, 0

instituto da pena por litigancia de ma-fé seria ao muito banalizada e, o magistrado nao
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agiria na mais lidima justica, se impusesse pena incompativel com a conduta da outra

parte.

Em suma, sabe-se bem que o Juiz, ao julgar a lide, deve sempre buscar a verdade real,
mas, verdade real do que? Dos fatos, é claro. Desta forma, o inciso em comento é de
sumaria importancia para o melhor desfecho do processo, pois, € como se diz no velho
mundo juridico “Mihi factum, dabo tibi ius” — “Dai-me os fatos, e te darei o direito”.

lIl - usar do processo para conseguir objetivo ilegal;

O texto original deste inciso fazia mencao a omisséo de fato essencial. Quando alterado
pela Lei n° 6.778/80, o texto do inciso Il foi absorvido pela doutrina e jurisprudéncia e o
texto do inciso antecedente foi levado ao inciso Il. Tudo isto no Codigo de Processo Civil
de 1973, com relacdo ao artigo 17. No art. 80, do atual codigo, o texto permanece como

dantes se encontrava.

No campo doutrinario, Sérgio Sahione Fadel assevera que, “o objetivo legal’ do texto, por
vezes, confunde-se com pedido contrario a lei. Contudo, 0 mesmo autor pontua que néo
se trata de algo ilegal em seu aspecto literal, oriundo de ilegalidade ou contrariedade a lei,
mas, sim, a intencéo de se prejudicar a parte contraria, indo a juizo para execucao de tal
fim (FADEL, 2010).

Na mesma linha de pensamento, Jose Carlos Barbosa Moreira, leciona que, conseguir
objetivo ilegal aqui é, ir a juizo com a intencdo de prejudicar aquele contra que se litiga,
causando-lhe prejuizos através do processo, com a diminuicdo de sua credibilidade
financeira, abalo de crédito, desonra e etc. (BARBOSA, 2000).

No entanto, ndo € somente a parte prejudicada que se torna vitima da atuacdo de ma-fé
por parte do improbus litigator, pois a Justica também € receptora de tal atentado, haja
vista que o processo € 0 meio em que o Estado se utiliza para restabelecer a ordem
juridica. Logo, deve ser considerado como improbo, aquele que se utiliza dos meios
judiciais para pleitear algo que é vedado pelo ordenamento juridico com o fito de

prejudicar a outra parte.

Ainda em campo doutrinario, fala-se em unilateralidade e bilateralidade de objetivo.
Aquele se refere a hipétese em gue apenas uma das partes age em dissonancia a boa-fé
objetiva. Esta, por sua vez, fala de conluio, ou seja, de reunido de autor e réu, praticando
atos lesivos contra a prépria justica. Contudo, estas teses confundem-se com 0s atos

atentatorios contra a dignidade da justica, que tem por vitima, obviamente, a prépria
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justica, mas, quando se fala sobre litigancia de ma-fé, pressupde-se a presenca de uma

parte como sendo vitima da litigancia de ma-fe.

Na jurisprudéncia, infelizmente, ndo dificil encontrar casos em que se usa do processo,

exatamente para alcancar objetivo que ndo se coaduna a lei, veja-se:

APELACAO CIVEL - INDENIZACAO POR DANOS MORAIS E MATERIAIS -
INSCRICAO NO SCPC - FALTA DE COMPROVACAO DE PAGAMENTO DO
DEBITO ORIUNDO DA INSCRICAO EXISTENCIA DE OUTROS
APONTAMENTOS - DANOS MORAIS - INDEVIDOS - HONORARIOS
ADVOCATICIOS - MANTIDOS - LITIGANCIA DE MA-FE - COMPROVACAO DA
INTENCAO DE ALTERAR A VERDADE DOS FATOS E USO DO PROCESSO
PARA CONSEGUIR OBJETIVO ILEGAL - RECURSO IMPROVIDO. (TJ-MS - AC:
29548 MS 2007.029548-0, Relator: Des. Rubens Bergonzi Bossay, Data de
Julgamento: 10/12/2007, 32 Turma Civel, Data de Publicagdo: 10/01/2008).

Neste inciso, denota-se que, para que se aplique sancdo pela observancia de sobredita
norma, é necessario que se verifiqgue o animus do litigante, na obtencdo do resultado,

pois, do contrario, ndo se podera aplicar este inciso ao caso concreto.
IV - Opuser resisténcia injustificada ao andamento do processo;

No Cddigo de Processo revogado, esta modalidade vinha disposta no mesmo inciso 1V,

do artigo 17. Agora, com a vigéncia do Novo CPC, posiciona-se no artigo 80.

Este inciso em comento € corolario do artigo 77, inciso IV que disponibiliza o que segue:

“Art. 77. Além de outros previstos neste Codigo, sdo deveres das partes, de seus
procuradores e de todos aqueles que de qualquer forma participem do processo:

(.)

IV — “cumprir com exatiddo as decisdes jurisdicionais, de natureza proviséria ou
final, e ndo criar embaracgos a sua efetivacao”;

E bom que se pontue que o réu tem garantido o seu direito ao contraditorio e & ampla
defesa. Portanto, opor resisténcia, por exemplo, ao pedido autoral, é prerrogativa do
demandado; o que ndo pode é prejudicar o andamento do processo, usando de

artimanhas para tal finalidade.

O festejado Professor Pontes de Miranda explicava que, “resisténcia injustificada pode ser

qualificada como todo ato praticado sem o respaldo legal, vislumbrando, unicamente,
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retardar o feito, através da chicana processual” (PONTES DE MIRANDA, 1973). Podemos
concluir desta forma, que opor resisténcia injustificada ao processo, é praticar atos

processuais sem que haja respaldo juridico para tal ato.
V - Proceder de modo temerario em qualquer incidente ou ato do processo;

Originariamente, a intencéo do legislador com esta norma, foi a de punir ndo sé aqueles
gue figurassem nos autos principais imbuidos de ma-fé, mas também, aqueles (autor, réu
ou terceiro), que viessem a interpor incidente processual, sem a presenca de fundamento

juridico para tal fim. Sobre o tema:

DIREITO PROCESSUAL CIVIL. APELACAO CIVEL. ACAO DE REINTEGRACAO
DE POSSE. PREPARO. RECOLHIMENTO POSTERIOR A INTERPOSI(;AO DO
RECURSO. DESERGAO. INTELIGENCIA DO ARTIGO 511, DO CODIGO DE
PROCESSO CIVIL - Interposto o recurso dentro do prazo legal, todavia, efetuado
0 preparo extemporaneamente, deve ser reconhecida a desercdo, diante da
preclusdo consumativa para a pratica de tal ato. LITIGANCIA DE MA-FE
CARACTERIZADA. IMPOSICAO DE SANCAO DIANTE DA PRATICA DE ATO
TEMERARIO E PROTELATORIO. ARTIGOS 17 E 18 DO CODIGO DE
PROCESSO CIVIL - "A norma veda ao litigante ou interveniente agir de modo
temerario ao propor a acdo, ao contesta-la ou em qualquer incidente ou fase do
processo. Proceder de modo temerério é agir afoitamente, de forma agcodada e
anormal, tendo consciéncia do injusto, de que nédo tem razdo (grifo nosso)."
(Chiovenda, La Condanna Nelle Spese Giudiziali, 12 ed., 1901, n.° 319, p. 321, in
Nelson Nery Junior e Rosa Maria de Andrade Nery, em Cédigo de Processo Civil
Comentado, 72 ed., S&o Paulo: RT, art. 17, item 15). RECURSO NAO
CONHECIDO. (TJ-PR - AC: 3790356 PR 0379035-6, Relator: Abraham Lincoln
Calixto, Data de Julgamento: 27/02/2008, 182 Camara Civel, Data de Publicacao:
DJ: 7587).

Neste inciso em destaque, o termo “temerario” talvez seja aquele que mais desperta
davidas, principalmente nos estudantes de direito. Contudo, o professor Pontes de
Miranda explicou a acepcéo da referida expressdo, como sendo um ato praticado com
“imprudéncia, arrogo ou ousadia, audaciosamente” (PONTES DE MIRANDA, 1973). Ja
para Walter Ferreira Maia, o litigante temerario € aquele que age com ma-fé processual,
procurando obter através de seus atos, uma vitéria que sabe ser indevida (MAIA, 2002).

A doutrina majoritaria, por sua vez, entende que agir de maneira temeraria pode se dar
mediante dolo, ou, até mesmo por culpa, desde gque seja grave, ou seja, quando esta
culpa for decorrente de erro grosseiro, em hipoteses que a parte, podendo refletir antes

de praticar um ato, ndo o faz, acarretando, deste modo, sérios prejuizos a outra parte.
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Esta culpa ocorre quando o litigante age com imprudéncia, negligéncia ou impericia.
VI - Provocar incidente manifestamente infundado;

O presente inciso em comento, posicionava-se no também inciso VI, do artigo 17, do

Caddigo de Processo anterior.

Se fizermos uma andlise comparativa entre os codigos processuais de 1973 e 2015,
guanto as modalidades em que o litigante € considerado como improbo, veremos que a
Unica mudanca que ocorreu de fato, reside neste inciso. No cddigo anterior, a expressao
“‘incidentes”, como visto, estava no plural, de modo que referida expressao causou muitas
davidas, tanto na jurisprudéncia, quanto na doutrina. Isto porque, com o sobredito termo
no plural, havia quem acreditasse que, somente com a provocacdo de mais de um
incidente, se caracterizaria a litigancia de ma-fé. Contudo, com a entrada em vigor da
Nova Carta Processual, o legislador p6s fim a qualquer sombra de duvidas que pairassem
sobre o termo “incidentes”, fazendo com que o0 mesmo se tornasse “incidente”, redigido no

singular, portanto.

Para o professor Jose Carlos Barbosa Moreira, o incidente sera sem razdo quando nele
nao constarem os elementos objetivos minimos para aferir que o litigante vem a juizo,
crente naquilo que afirma, ainda que erroneamente. No entanto, a simples improcedéncia

do incidente ndo levard a condenacdo por litigancia de ma-fé, de modo que cada
circunstancia devera ser analisada no caso concreto (BARBOSA MOREIRA, 1988).

Alguns outros autores acreditam gque este inciso em comento possui uma peculiaridade,
gual seja, a de nao estar revestida de subjetividade. Para estes, basta se aferir que o
incidente seja manifestamente infundado, para que seja reconhecida a ma-fé,

independentemente de dolo ou culpa do litigante. Sobre o assunto:

PROCESSUAL CIVIL. LITIGANCIA DE MA-FE. ART. 17 DO CPC.
CARACTERIZACAO. Nos termos do art. 17, inciso VI, do CPC, caracterizada a
provocacdo de incidente manifestamente infundado - interposicdo de agravo
suscitando matéria ja impugnada e decidida anteriormente em sede de embargos
a execugdo - correta a condenacdo por litigancia de ma-fé. Recurso nédo
conhecido. (STJ - REsp: 193505 RS 1998/0079857-9, Relator: Ministro FELIX
FISCHER, Data de Julgamento: 02/02/1999, T5 - QUINTA TURMA, Data de
Publicacdo: DJ 05.04.1999 p. 146).

Em suma, vé-se que provocar incidente (s) manifestamente (s) infundado (s),

independentemente de dolo ou culpa grave, é fazer incidir incidente processual,
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desprovido de qualquer I6gica e suporte juridico.
VIl - interpuser recurso com intuito manifestamente protelatoério.

Antes de se fazer qualquer comentario a redacéo deste inciso VII, do artigo 80 do NCPC,
cumpre destacar que, pelo que se observa hodiernamente, a maior causa de litigancia de
ma-fé tem sido exatamente a interposicdo de recursos com finalidade meramente
procrastinatoria. Denota-se que este procedimento tem sido muito usado por Fazendas

Pulblicas e grandes empresas, como se segue:

RECURSO DE APELACAO CIVEL - EMBARGOS A EXECUCAO DE TITULO
JUDICIAL - PRESCRICAO DO DIREITO OBRIGACIONAL - IMPOSSIBILIDADE -
MATERIA CINGIDA AO PROCESSO DE CONHECIMENTO - PRECLUSAO
CONSUMATIVA - EFEITOS RES JUDICATA - LITIGANCIA DE MA-FE - INTUITO
PROTELATORIO - RECURSO IMPROVIDO. As excecdes fundadas em causas
impeditivas, modificativas ou extintivas do direito obrigacional, ai incluida a
prescricdo, somente sdo admissiveis nos embargos a execucdo da sentenca
quando se referirem a fatos supervenientes a sentenca, segundo inteligéncia do
art. 741, inciso VI, in fine, do Cddigo de Processo Civil. Inadmissivel discutir nos
embargos a execuc¢do a prescricdo do direito exequendo se a Fazenda Publica
nédo o fez no processo de conhecimento. Cabivel a condenag&o por litigancia por
ma-fé da Fazenda Publica que opde resisténcia injustificada ao andamento da
execucdo da sentenca de conhecimento. (Ap 69858/2009, DESA. CLARICE
CLAUDINO DA SILVA, QUARTA CAMARA CIVEL, Julgado em 14/12/2009,
Publicado no DJE 13/01/2010). (TJ-MT - APL: 00698582920098110000
69858/2009, Relator: DESA. CLARICE CLAUDINO DA SILVA, Data de
Julgamento: 14/12/2009, QUARTA CAMARA CIVEL, Data de Publicago:
13/01/2010).

Este inciso em voga, ndo constava na redacao original do artigo 17 do Codigo de
Processo Civil de 1973, porém, foi acrescentado a esta norma pela Lei n° 9.668/98, com
mais uma das hipoteses de ma-fé processual e, que enseja condenacdo pelas praticas

lesivas.

No Novo Cadigo de Processo Civil ha disposicées no proprio Titulo Il — Dos Recursos, em
gue, conforme o caso, o litigante devera pagar multa pecuniaria em razao de se interpor
recurso com objetivo de retardar o deslinde do processo. Exemplo disso é o artigo 1.021,

84° que assim preconiza:

Art. 1.021. Contra decisdo proferida pelo relator caberd agravo interno para o
respectivo 6rgdo colegiado, observadas, quanto ao processamento, as regras do
regimento interno do tribunal.

(..)

§ 40: Quando o agravo interno for declarado manifestamente inadmissivel ou
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improcedente em votagdo unanime, o 6rgéo colegiado, em decisdo fundamentada,
condenard o agravante a pagar ao agravado multa fixada entre um e cinco por
cento do valor atualizado da causa.

Parece-nos que o legislador percebeu que, infelizmente o instituto dos recursos estava
sendo usado de forma inadequada, ao ponto de se atingir os interesses daquele que litiga
de boa-fé. Muitas das vezes, determinada parte sabe que ira perder a acdo por nao estar
em gozo de um direito, contudo, aproveitando-se da vasta gama de recurso previstos no
Cddigo Processual, acaba se utilizando de referidos institutos para protelar o transito em
julgado de sentenca que lhe sera desfavoravel. Por isto, andou bem o legislador ao criar
normas mais enérgicas, para que se coiba a demasiada pratica da procrastinacédo

processual.

Por outro lado, ndo se pode olvidar que em nossa Lei Maior esta consagrado o principio
do Duplo Grau de Jurisdicdo. Por este principio, entende-se que a parte litigante tem
direito de reexame em seu processo em tribunal hierarquicamente superior. Entretanto,
referido principio ndo pode servir como artimanhas nas méos do litigator improbus, com o
fim de adiar o deslinde do processo em que figura como uma das partes. Do contrario, 0
préprio instituto do Duplo Grau de Jurisdi¢do se veria banalizado, o que configuraria, além
da litigancia de ma-fé (ato lesivo a outra parte), um ato atentatério contra a justica. Assim
€ 0 pensamento do jurista Nelson Nery Junior. Na mesma linha eram os ensinamentos do

saudoso Mestre Ovidio Batista da Silva.

O novo CPC em seu artigo 994 elenca os recursos cabiveis no processo civil. Qualquer
um deles, se interpostos com fito protelatorio, dard ensejo a multa do artigo 81 do mesmo

diploma, inclusive, em relacdo aos embargos de declaracéao, veja-se:

Art. 1.026. Os embargos de declaragcdo ndo possuem efeito suspensivo e
interrompem o prazo para a interposi¢éo de recurso.

(..r)

§ 2° Quando manifestamente protelatorios os embargos de declarac&o, o juiz ou o
tribunal, em decisdo fundamentada, condenard o embargante a pagar ao
embargado multa ndo excedente a dois por cento sobre o valor atualizado da
causa.

Pelas inovacgdes trazidas neste novo CPC, ressurge-se a esperanca de que a lide sera
desatada observando-se o principio do Duplo Grau de Jurisdicdo sim, mas, também, o

principio da Duracdo Razoéavel do Processo.
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3. 4. PROCESSO CIVIL DE 1973 X PROCESSO CIVIL DE 2015

Antes de se iniciar os estudos deste topico, € necessario registrar que o dolo processual
aqui, sera tratado de forma genérica, pois, a pratica da litigancia de ma-fé ndo vitima
somente a parte contraria, mas, também, a atividade jurisdicional ou a propria dignidade
da justica. Nesta linha, convém lembrar que referidos institutos ndo devem ser
confundidos, porém, o dolo praticado pelo litigante € capaz de atingir algum deles ou

todos juntos.

3.4.1. A LITIGANCIA DE MA-FE PROPRIAMENTE DITA

E do saber de todos que o Codigo de Processo Civil de 1973 esteve em vigéncia por mais
de 40 anos e, que, ndo faz muito tempo que fora revogado. Em sua época, o Cdodigo de
1973 foi considerado como um diploma inovador, pois sua area de abrangéncia era maior
em comparacdo ao Codigo de 1939. Portanto, nesta linha de raciocinio, ndo seria
descabida a afirmacao, de que o Codigo de 1973 trouxe muito mais inovacdes em relacéo

ao seu antecessor, do que o Codigo de 2015 em relacdo a este Codigo de 1973.

Pelo que pbdde perceber, as principais mudancas entre o CPC/73 e o CPC/15 foi no que
concerne a temas afetos a conciliacdo entre partes, defesa do réu, contagem de prazos,
reducdo do numero de recursos e unificacdo de prazos recursais, honorarios advocaticios
e etc. Desta forma, quanto ao escopo da lealdade processual, este se manteve como uma
das maiores metas da Norma Processual, contudo, em relacdo as penas cominadas ao
litigator improbus, houve sim um grande progresso, pois as reprimendas se tornaram mais
rigorosas e eficazes aqueles que ndo se comportam observando os padrdes éticos na
lide. Parece-nos que o legislador percebeu que as multas constantes do artigo 18 do
revogado Codigo Processual de 1973 eram muitos brandas e, ndo suficientes para coibir

as praticas lesivas do litigante de ma-fé.

No CPC/73 o instituto da ma-fé estava previsto na Secéo Il, do Capitulo Il, do Titulo II, do

Livro | do Codex Processualista, a partir do artigo 16, que assim preconizava:
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Art. 16. Responde por perdas e danos aquele que pleitear de ma-fé como autor,
réu ou interveniente.

Este supracitado artigo, pertencia a redacao original do Codigo de 1973.

No Novo Cadigo de Processo Civil, essa redacao acima colacionada, foi inserida no artigo
80, com a unica mudanga do verbo “pleitear”, que se passou a ser “litigar”. Com o devido
acatamento, temos que referida mudanca era mesmo recomendavel, isto porque, com o
novo verbo adotado pela lei, fica em evidéncia o instituto da litigancia de méa-fé, afastando
dai as subjetividades que, por vezes, sdo usadas para distorcer a letra da lei.

Na sequéncia, o artigo 17, como ja apontado, no topico das modalidades da litigancia de
ma-fé, enumerava exemplificativamente as possibilidades em que o litigante era reputado
como litigator improbus. Este artigo 17, porém, em sua redacdo original, fora bastante
criticado na doutrina e jurisprudéncia, em razao de sua subjetividade exacerbada; por tal
motivo, foi criada a Lei 6.771/80 que deu nova roupagem a este dispositivo.
Posteriormente, fora incluido o inciso VII com o advento da Lei 9.668 de 23 de junho de
1998.

Hodiernamente, com também ja se viu, ficaram as modalidades de litigante de ma-fé
expostas no artigo 80, com uma Unica alteracdo no inciso VI, que acabou, de uma vez por
todas, com a discussao dos incidentes — se para configuracdo da ma-fé processual era
necessario que se provocasse mais de um incidente processual, posto que o termo
estava no plural. Com a nova lei, a expressao, “incidentes”, passou para o singular,
demonstrando que apenas um incidente, se provocado de modo temerério, jA € 0

suficiente para acarretar a litigancia de ma-fé.

J& o artigo 18 funcionava como aquela norma repressiva, que cominava multa ao litigante
desleal. A redacao deste artigo em tela havia sido alterada duas vezes; a primeira, pela
Lei 8.952/94 e; a segunda, pela Lei 9.668/98. Nas primeiras duas redacdes do artigo 18, 0
texto de lei somente informava que o litigante de ma-fé deveria indenizar a parte contraria
sobre 0s prejuizos que esta viesse a sofrer, mais honorarios advocaticios e despesas que
tivesse efetuado. A Unica diferenca entre elas era que, no segundo texto, incluia-se a
figura do juiz, que condenaria o litigator improbus de oficio ou a requerimento da parte
lesada. Contudo, a terceira e ultima redacéo do artigo 18 da Lei 5.869/73, que perdurou
de 1998 a 2015 estipulou multa ndo excedente a um por cento sobre o valor da causa,

além da indenizacéo ja estabelecida pelas redacbes anteriores, bem como os honorarios
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advocaticios. Este artigo, ainda continha dois paragrafos. O primeiro deles disponibilizava
sobre o concurso de litigantes desleais e, de que forma eles deveriam ser condenados; ja
o0 segundo, com redacdo dada pela Lei n° 8.952/94 estabelecia que o valor da
indenizacao, seria fixado desde logo pelo juiz, em quantia ndo superior a 20% (vinte por

cento) sobre o valor da causa, ou liquidado por arbitramento.

Em nossa singela concepc¢ao, a mudanca mais significativa que houve no que tange ao
tema aqui tratado, esta exatamente no valor da multa cominada aquele que agir com ma-
fé no processo. Isto porque, a inteligéncia do revogado art. 18 do Codigo Buzaid, passou
ao artigo 81 do Cdédigo vigente, mas agora, o valor desta multa devera ser superior a um
por cento e inferior a dez por cento do valor corrigido da causa. Desta forma, até 2015 a
multa ndo podia ser superior a um por cento da causa, hoje, porém, a multa ndo pode ser
inferior a este mesmo percentual. Com isso, o legislador mostrou que percebeu a
necessidade de majorar a pena pecuniaria ao litigator improbus, porque, talvez, “mexer no
bolso” do litigante desleal, seja uma das formas mais eficazes de coibir a incidéncia da
litigancia de ma-fé.

Como ja explanado, o instituto da litigancia de ma-fé era, no Codex de 1973, positivada a
partir do artigo 16. Contudo, de rigor que se fale sobre os dois artigos que lhe antecediam,
arts. 14 e 15, a saber. Estes artigos eram os componentes da Sec¢dao |, que tratava dos
deveres das partes. Entretanto, o ilustre professor Marcos Vinicius Rios Goncgalves
asseverou que, em que pese o nomem iures do capitulo Il fosse “DOS DEVERES DAS
PARTES E DOS SEUS PROCURADORES” tais deveres transcendiam a estes
personagens, estendendo-se, também, aos intervenientes, Ministério Publico,
Funcionérios do Judiciario e etc., ou seja, a todos que, de alguma forma participassem do
processo (GONCALVES, 2014-d, p.183). Neste artigo, tais deveres eram assim

enumerados:

Art. 14. “S8o deveres das partes e de todos aqueles que de qualquer forma
participam do processo”: (Redacéo dada pela Lei n® 10.358, de 27.12.2001).

| - expor os fatos em juizo conforme a verdade;

De acordo com o entendimento do ja citado doutrinador Marcos Vinicius Rios Gongalves,
em relagdo a este primeiro inciso, s6 haveria ofensa a tal dever se se houvesse dolo por
parte do alegante, ou seja, se este expusesse fatos inveridicos em juizo com animus
dolandi (GONCALVES, 2014, p.183). Assim, se a apresentacdo de determinado fato se

der de forma equivocada, mas, sem que haja intencdo dolosa, ndo ha que se falar em


http://www.planalto.gov.br/ccivil_03/leis/LEIS_2001/L10358.htm#art14
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violagdo do referido dever. No artigo 77 do NCPC, estes dizeres foram mantidos na

integra.
Il - proceder com lealdade e boa-fé;

Esta obrigacdo insculpida neste inciso acima mencionado era considerada por muitos
doutrinadores como a obrigacédo que abrange a todas as demais. Data vénia, com razéo a
doutrina firmava e firma tal entendimento, isto porque, uma vez observado este ditame, de
se proceder com lealdade e boa-fé, automaticamente, todos 0s outros preceitos extraidos
deste rol de deveres, seriam estritamente cumpridos. O professor Marcos Vinicius, um
dos defensores desta corrente, afirma que essa obrigacao abrange todas as demais, pois,
guem a violar, também nao ir4 obedecer as outras regras, impostas nos demais incisos do

art. 14, portanto, em nenhuma hipétese, ndo agira de boa-fé e, nem de forma leal.

Aqui reside mais uma grande evolucdo entre o CPC/73 e este em vigéncia, pois, a
redacdo do inciso Il passou a ser regra geral, disposta no artigo 5° da Lei 13.105/15 que

assim determina:

Art. 5° “Aquele que de qualquer forma participa do processo deve comportar-se
de acordo com a boa-fé”.

Determinado artigo faz parte das normas fundamentais do processo civil. Impende,
portanto, dizer, que desde que o autor propde uma acado, até 0 momento em que transita

em julgado a fase de execucao, devem as partes se comportar na mais estrita probidade.

Mais uma vez, cabem os aplausos ao legislador, que ampliou o alcance da norma em
destaque, fazendo com que a mesma se tornasse uma regra de carater amplo.

lll - ndo formular pretensdes, nem alegar defesa, cientes de que séo destituidas de
fundamento;

Semelhantemente ao primeiro inciso, a pratica de ma-fé nesta hipotese apresentada sé
restard configurada quando, dolosamente, o litigante formular pretensbes ou alegar

defesa e/ou fundamentos destituido de qualquer fundamento.

IV - ndo produzir provas, nem praticar atos inlteis ou desnecessérios a declaracao
ou defesa do direito.

A hipdtese do inciso IV guarda muito contato com o principio da duracdo razoavel do
processo. E consabido que existem acdes em que uma parte detém um direito liquido e

certo e, que a outra parte, sabendo muito bem disso, rejeita os valores éticos e comecga a
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praticar atos indteis, como, por exemplo, a interposicdo de recursos, ou, a producdo de
provas que, em nada irdo acrescentar ao melhor desate da lide, tudo isto apenas para se
“‘ganhar tempo”. Contudo, € necessario frisar que, muitas das vezes, o que o magistrado
entende ser inutil ou desnecessario, para parte pode nao ser. Portanto, referido dever &
um tanto quanto carreado de subjetividade, devendo ser analisado com muita cautela no

caso concreto.

Estes incisos Il e IV sofreram apenas alteracfes em relacdo a algumas expressdes, mas

0 espirito de ambos permaneceu da mesma forma neste novo CPC.

3. 4. 2.ATOS ATENTATORIOS CONTRA A ATIVIDADE JURISDICIONAL E
DIGNIDADE DA JUSTICA

No mesmo artigo 14 do Codigo de Processo Civil de 1973, o inciso V assim preconizava:

V - Cumprir com exatiddo os provimentos mandamentais e ndo criar embaragos a
efetivacdo de provimentos judiciais, de natureza antecipatéria ou
final. (Incluido pela Lei n°® 10.358, de 27.12.2001)

Este inciso supracitado, ndo constava da redacao original do Cadigo de Processo Civil de
1973, mas, foi incluido pela Lei n° 10.358/01 com o fito de se garantir mais efetividade ao

processo. Atualmente, esta horma esta prevista no inciso IV do artigo 77 do NCPC.
Como se V€, a norma em comento previa e prevé a observancia de dois deveres:

O primeiro, de se cumprir com exatiddo os provimentos judiciais, em que 0 juiz emitia uma
ordem, determinando que a parte fizesse ou deixasse de fazer alguma coisa
(GONCALVES, 2014, p.184).

O segundo dever era de nédo se criar embaracos a efetivacdo de provimentos judiciais, de
natureza antecipatoria ou final. Tal dever ndo era dirigido somente as partes e aqueles
gue de alguma forma participassem do processo, mas, também, a todos 0s outros que
viesse a ser alcancados com o provimento judicial. Marcos Vinicius exemplificou esta
situagcdo como a de um empregador que nao realizasse o desconto em folha de seu
empregado, condenado ao pagamento de alimentos ao autor de agao civil (GONCALVES,
2014, p.184).
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Dos incisos do artigo 14 do revogado Cddigo de 1973 e do artigo 77 do Novo Cadigo
Processual, nota-se que se aplicavam e aplicam somente as partes. No entanto, a
violacdo da imposicdo de se cumprir com exatiddo os provimentos mandamentais e néo
criar embaracos a efetivacado de provimentos judiciais, de natureza antecipatoria ou final,
configurava verdadeiro ato atentatorio contra o exercicio da jurisdicdo. O CPC/2015
trouxe alguns paragrafos ao artigo 77, que ndo constavam do art. 14 do Cdadigo anterior;

um deles, o paragrafo 1° assim preconiza:

Art. 77 (...)

§ 1o Nas hipéteses dos incisos IV e VI, o juiz advertird qualquer das pessoas
mencionadas no caputde que sua conduta podera ser punida como ato
atentatorio a dignidade da justica.

A partir da leitura que se faz do texto trazido a lume, nota-se que o legislador parece ter
equiparado a atividade jurisdicional com a dignidade da justica. Isto porque, no CPC
anterior, era o inciso V do artigo 14 que se tratava da dignidade da justica. Mas, agora, a
redacdo daquele inciso, encontra-se presente no inciso IV, do art. 77 e, como ja apontado,
o paragrafo Unico deste artigo manda que o juiz advirta a parte, se incidir na hipétese dos
incisos IV e VI que, por sua vez, encontrava-se positivado no antigo codigo, no artigo 599,

que ali tratava das hipéteses de ato atentatdrio contra a dignidade da justica.

Em melhores palavras, é de se afirmar, que no Codigo de 1973, a litigancia de ma-fé era
prevista nos artigos 16, 17 e 18; o ato atentatorio contra a atividade jurisdicional era
tratada no inciso V, do artigo 14; e, o ato atentatdrio contra a dignidade da justica estava
prevista do artigo 598 ao 602. Contudo, no Novo Codigo de Processo Civil, a litigancia de
ma-fé esté prevista nos artigos 80 e 81; j 0 ato atentatdrio contra a atividade jurisdicional,
absorvido na dignidade da justica vem expresso nos artigos 77 e 78. No mais, cumpre
consignar que a dignidade da justica também pode ser encontrada em outras partes do

NCPC, a exemplo dos artigos 772 e 774.

Por derradeiro, o artigo 15 referia-se a vedacdo de expressdes injuriosas feitas pelas
partes ou seus procuradores nos escritos apresentados no processo. Ao juiz cabia de
oficio ou mediante requerimento mandar que se riscassem estes referidos contetdos. O
paragrafo Unico deste artigo se tratava de expressdes injuriosas proferidas em defesa
oral. Com o novo CPC, a proibicdo destas expressOes se estendeu aos Membros do
Ministério Publico e da Defensoria Publica, de modo a ndo mais se precisar de analogia
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para a andlise deste caso. Neste mesmo diploma foi inserido um segundo paragrafo que
coloca a disposicéo do ofendido a expedicdo de certiddo, contendo as palavras injuriosas.

Em linhas gerais, estes eram os principais pontos tratados pelo Codigo de Processo Civil
de 1973, com relacdo a litigancia de ma-fé, inserida em um contexto de deveres e
responsabilidades processuais pelas partes, procuradores e outros participantes do

processo.

Em suma, percebe-se claramente que houve mudancas significativas, com respeito ao
tema delineado. Nesta linha, convém ressaltar que, como a Lei 13.105/15 entrou em vigor
h& pouco tempo, os novos institutos deste sistema processual ainda ndo foram
sedimentados pela doutrina e jurisprudéncia. Portanto, desde ja, sdo as hossas escusas,
caso haja, posteriormente, mudanca de entendimento sobre os referidos pontos

apresentados, ou, interpretacdes diversas das nossas.

CASOS VERIDICOS DE LITIGANCIA DE MA-FE.

Segundo o ultimo recenseamento do Instituto Brasileiro de Geografia e Estatistica - IBGE,
jd somos quase 205 (duzentos e cinco) milhdes de brasileiros. Esta é uma informacao
importante para outra; isto porque, segundo o Conselho Nacional de Justica - CNJ, em
2014, chegamos a quase 100 (cem) milhdes de acdes tramitando em algum dos 91
(noventa e um) tribunais do nosso pais, ou seja, ha aproximadamente um processo para
cada duas pessoas. Este numero pode chegar, segundo o préprio CNJ, a 114 (cento e

guatorze) milhdes, no ano de 2020.

Com estes numeros, denota-se que as demandas no Poder Judiciario ndo sédo poucas,

aumentando dai as possibilidades de dolo processual.

Vejamos através da jurisprudéncia patria alguns casos em que alguma das partes

litigaram com ma-fé:

ACAO MONITORIA - CONDENAGCAO POR LITIGANCIA DE MA- FE -
ALTERACAO DA VERDADE DOS FATOS - EXISTENCIA - SENTENCA MANTIDA
- RECURSO IMPROVIDO. Aos litigantes cabe, dentre outros deveres previstos no
Cdédigo de Processo Civil, o de expor os fatos em juizo conforme a verdade,
proceder com lealdade e boa-fé e ndo formular pretensfes, nem alegar defesa,
cientes de que sdo destituidas de fundamento. Na quebra desses deveres, com a



49

alteracdo da veracidade fatica, nada mais justo do que a imposicao da penalidade
prevista no art. 18 do CPC. (Ap 28523/2009, DES. JURANDIR FLORENCIO DE
CASTILHO, PRIMEIRA CAMARA CIVEL, Julgado em 19/10/2009, Publicado no
DJE 03/11/2009). (TJ-MT - APL: 00285233020098110000 28523/2009, Relator:
DES. JURANDIR FLORENCIO DE CASTILHO, Data de Julgamento: 19/10/2009,
PRIMEIRA CAMARA CIVEL, Data de Publicag&o: 03/11/2009).

APELACAO CIVEL - INDENIZACAO POR DANOS MORAIS E MATERIAIS -
INSCRICAO NO SCPC - FALTA DE COMPROVACAO DE PAGAMENTO DO
DEBITO ORIUNDO DA INSCRICAO EXISTENCIA DE OUTROS
APONTAMENTOS - DANOS MORAIS - INDEVIDOS - HONORARIOS
ADVOCATICIOS - MANTIDOS - LITIGANCIA DE MA-FE - COMPROVACAO DA
INTENCAO DE ALTERAR A VERDADE DOS FATOS E USO DO PROCESSO
PARA CONSEGUIR OBJETIVO ILEGAL - RECURSO IMPROVIDO. (TJ-MS - AC:
29548 MS 2007.029548-0, Relator: Des. Rubens Bergonzi Bossay, Data de
Julgamento: 10/12/2007, 32 Turma Civel, Data de Publicacédo: 10/01/2008).

AGRAVO REGIMENTAL. AGRAVO DE INSTRUMENTO. ACERTO DA DECISAO
AGRAVADA. LITIGANCIA DE MA-FE. NAO PROVIMENTO. O egrégio Tribunal
Regional decidiu em conformidade com a legislagdo processual pertinente que
permite a aplicacdo de pena por litighncia de méa-fé nos casos em que a parte
tentar alterar a verdade dos fatos; proceder de modo temerario em qualquer
incidente ou ato do processo; ou provocar incidentes manifestamente infundados
(artigos 17, Il e V do CPC). Agravo Regimental a que se nega provimento. (TST -
AgR-AIRR: 15099420105020046 1509-94.2010.5.02.0046, Relator: Guilherme
Augusto Caputo Bastos, Data de Julgamento: 17/09/2013, 52 Turma, Data de
Publicacdo: DEJT 27/09/2013)

PROCESSUAL CIVIL - EMBARGOS A EXECUCAO - IMPROCEDENCIA EM
PRIMEIRO GRAU - INCONFORMISMO - INEXIGIBILIDADE DO CREDITO
ALIMENTAR - AFASTAMENTO - CREDITO ANTERIOR A CONCESSAO DE
TUTELA ANTECIPADA EM A(;AO REVISIONAL DE ALIMENTOS - LITIGANCIA
DE MA-FE - PROVOCA(;AO DE INCIDENTE MANIFESTAMENTE INFUNDADO -
CONFIGURAQAO - SENTENCA CONFIRMADA - APELO DESPROVIDO. A
antecipacdo dos efeitos da tutela em revisional de alimentos produz efeitos
imediatos a partir da data em que é concedida, ndo retroagindo para abranger as
pensbes alimenticias vencidas anteriormente a propositura da acdo. Reputa-se
litigante de ma-fé aquele que provoca incidentes manifestamente infundados. (TJ-
SC - AC: 485948 SC 2007.048594-8, Relator: Monteiro Rocha, Data de
Julgamento: 28/07/2009, Quarta Camara de Direito Civil, Data de Publicagéo:
Apelacéo Civel n. , de Timbg).

RECURSO ESPECIAL. CIVIL E PROCESSUAL CIVIL. ERRO MEDICO. DANOS
ESTETICOS. AUSENCIA DE PROVA. OBICE DA SUMULA 7/STJ.
ADULTERACAO DE PRONTUARIO. LITIGANCIA DE MA-FE. OCORRENCIA.
SUCUMBENCIA RECIPROCA. OCORRENCIA. JUROS DE MORA. TERMO 'A
QUO'. AUSENCIA DE INDICAGCAO DO DISPOSITIVO DE LEI FEDERAL. OBICE
DA SUMULA 284/STF. 1. Reconhecimento pelas instancias de origem da
ocorréncia de erro médico em cirurgias realizadas para tratamento de hipertrofia
de cornetos e inflamacgé&o sinusial. 2. Inviabilidade de se contrastar, no ambito
desta Corte Superior, o entendimento do Tribunal de origem acerca da auséncia
de prova dos danos estéticos, em razao do 6bice da Sumula 7/STJ. 3. Litigancia
de ma-fé caracterizada na conduta do médico que apresenta em juizo prontudrio
adulterado com a finalidade de ocultar erro cometido durante cirurgia. 4.
Condenacdo do médico ao pagamento de multa de 1% e indenizacdo de 10%
sobre o valor atualizado da causa, com base no art. 18, 'caput' e § 2°, do Cddigo
de Processo Civil. 5. Caracterizacdo de sucumbéncia reciproca, em propor¢des
diversas, tendo em vista a improcedéncia do pedido de indenizacdo por danos
estéticos. 6. Auséncia de indicacdo do dispositivo de lei federal que fundamenta a
alegada divergéncia jurisprudencial acerca do termo 'a quo' dos juros de mora,
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fazendo incidir o O6bice da Sumula 284/STF. 7. RECURSO ESPECIAL
PARCIALMENTE PROVIDO. (STJ - REsp: 1392435 PR 2013/0210950-1, Relator:
Ministro PAULO DE TARSO SANSEVERINO, Data de Julgamento: 19/05/2015, T3
- TERCEIRA TURMA, Data de Publicacdo: DJe 25/05/2015).

Para ilustrar a alta incidéncia de casos de litigancia de ma-fé foram usadas ementas de
trés Tribunais de Justica, um Tribunal Regional do Trabalho e um Tribunal Superior, o
Superior Tribunal de Justiga.
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4. IMPACTOS SOCIAIS

No atual estdgio em que vivemos e, por tudo quanto ja fora exposto neste trabalho, ndo
h& como tratar o processo como apenas um instrumento estatal de resolucao de conflitos
entre particulares. Para elucidar esta linha de pensamento, vejamos os ensinamentos do

Professor Humberto Theodoro Junior a este respeito:

“Enquanto as partes defendem interesses privados, o Estado procura um objetivo
maior que € o da pacificacdo social, mediante a justa composicdo do litigio e a
prevaléncia do império juridico” (THEODORO, 2013, p.40).

Assim sendo, ndo h4 como individualizar o processo, sem que a producdo de resultados

de instituto nao reflita na sociedade.

4.1. O PRINCIPIO DA BOA-FE

Propositadamente, deixamos para falar sobre o principio da boa-fé neste capitulo, pois,
seu registro, é de suma importancia. Denota-se que o principio da boa-fé apresenta uma
dicotomia; fala-se em boa-fé subjetiva e boa-fé objetiva. Para se comentar a respeito de

ambos institutos, necessario se faz trazer a lume alguns preceitos do Direito Civil.

E bem verdade que o Cédigo Civil de 1916 teve papel fundamental no direito brasileiro,
bem como na sociedade a qual estamos inseridos. Entretanto, referido diploma civilista
fora muito criticado no decorrer dos anos em que esteve em vigor, por sua sisteméatica
extremamente positivista. Assim, o Legislador criou a Lei 10.406/02, ou seja, um novo
Cddigo Civil, e trouxe duas normas que ressaltam a imprescindibilidade da boa-fé,

inseridas nos artigos 113 e 422 que assim preconizam respectivamente:

Art. 113. Os negocios juridicos devem ser interpretados conforme a boa-fé e os
usos do lugar de sua celebracéo.

Art. 422. Os contratantes sdo obrigados a guardar, assim na conclusdo do
contrato, como em sua execuc¢do, 0s principios de probidade e boa-fé (grifos
Nnossos).
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Estas normas acima colacionadas ndo devem ser analisadas apenas como meros artigos
informativos, pois, expressam na legislacédo, que os ditames da lealdade e da probidade,
sdo consequéncias logicas da pratica da boa-fé, e, por isto, também devem nortear as

relagdes juridicas, quer sejam elas materiais, quer sejam processuais.

Ha certa dificuldade de se diversificar boa-fé subjetiva e boa-fé objetiva, mas, pode-se
dizer que a primeira esta estritamente relacionada a questdes psicoldgicas, factuais e de
foro intimo de cada pessoa. Exemplo disso esta inserido no artigo 1.201 do Caodigo Civil
de 2002, onde se |é que “é da boa-fé a posse, se 0 possuidor ignora o vicio, ou 0

obstaculo que impede a aquisi¢cao da coisa”.

De outro giro, no campo da boa-fé objetiva, extraimos um verdadeiro principio que deve
regular todas as relacbes humanas, independentemente de serem juridicas ou ndo. Por
isto, no diciondrio a boa-fé apresenta-se como sendo a certeza de agir legalmente; agir
sem ofensa a lei; agir sem intengédo dolosa; agir com lisura e honestidade; ser honesto;
usar da lealdade, da franqueza, da verdade, do certo. Ora, se a boa-fé se mostra como
um principio geral, logo, ela deve estar presente no processo também. Por isto, a boa-fé

objetiva também se mostra como principio processual.

Tem-se em mente que a nocdo de boa-fé, juridicamente falando, surge no direito romano.
Entretanto, sua fonte principal encontra-se na Palavra de Deus que, sempre recomendou
lealdade e justica a todos, inclusive no tratamento com nossos iguais. Vejamos a Palavra

em Tito, capitulo 2, versiculo 7:

“Em tudo te d& por exemplo de boas obras; na doutrina mostra incorrupcéo,
gravidade, sinceridade...”

Portanto, do que se mostra, € certo que a boa-fé é verdadeiro instituto basilar, norma de
conduta e principio geral, que regula todas as relagdes humanas.

4. 2. REFLEXOS DA LITIGANCIA DE MA-FE NA SOCIEDADE.

A sociedade em que vivemos enfrenta, ndo € de hoje, sérios problemas como o da
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pobreza extrema, da corrupcdo, da ma distribuicdo de rendas e, principalmente, da
violéncia. Na Biblia Sagrada o Apoéstolo Paulo ja nos alertava, quando disse em sua Carta

a Timoteo:

Sabe, porém, isto: que nos Ultimos dias sobrevirdo tempos trabalhosos. Porque
haverd homens amantes de si mesmos, avarentos, presun¢osos, soberbos,
blasfemos, desobedientes a pais e maes, ingratos, profanos, sem afeto natural,
irreconciliaveis, caluniadores, incontinentes, cruéis, sem amor para com os bons.
Traidores, obstinados, orgulhosos, mais amigos dos deleites do que amigos de
Deus, tendo aparéncia de piedade, mas negando a eficacia dela. Destes afasta-te.
(22 Timéteo 3:1-5).
Destarte, vemos hoje, que a falta de lealdade e honestidade leva muitas pessoas a
prejudicarem outras. Se cada ser humano, inserido nos meios politicos, sociais, e
institucionais, agisse com mais probidade, a sociedade seria muito melhor, em todos os
aspectos. Consequentemente, por vezes, a ma-fé também se insere no processo, e com
isto, partes séo lesadas, a justica ndo é feita e o Estado acaba falhando em sua missao

pacificadora.

Para muitos, principalmente os menos favorecidos, trabalhadores que passaram anos
trabalhando em péssimas condicbes sem saberem de seus direitos, consumidores
desrespeitados pelas grandes empresas que muitas vezes agem com desidia,
contribuintes que, quando enfermos, necessitam de medica¢cdes de que ndao podem pagar
e o0 estado se recusa em fornecé-los, entre tantos outros, veem no processo, as suas
préprias vidas. Sao pessoas que passam anos esperando a justica por meio do processo,
mas, ao final, acabam sendo frustradas, em razdo da alteracdo da verdade dos fatos, dos
incidentes e resisténcias infundadas, pela interposicdo de recursos protelatorios entre
tantas e tantas outras condutas prejudiciais e lesivas. Pontuamos, porém, que em alguns
casos, pode acontecer o inverso, ou seja, Estado, grandes Empresas e Empregadores,
sofrerem, como partes processuais, a litigancia de ma-fé, contudo, essa hip6tese se

mostra como excecao da regra.

Na introducdo deste trabalho foi feita uma pergunta — se uma pratica de ma-fé no
processo pode refletir fora dele? Pelo que se percebe, a resposta é positiva; do contrario,
acontece a mesma coisa; isto €, quando no processo, a boa-fé é observada a rigor, o

Estado consegue dizer o direito com justica e pacificar a sociedade com efetividade.
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4. 3. FORMAS DE COMBATE A PRATICA DA LITIGANCIA DE MA-FE.

Nao podemos olvidar que as “partes” do processo sédo pessoas (fisicas ou juridicas) e,
guando elas acionam o Poder Judiciério, o fazem na esperanca de encontrarem o melhor
desfecho para suas causas. Nesta seara, ndo importa qual seja a deciséo final, se o
pedido é ou ndo € procedente; aqui, 0 mais importante € que a justica seja feita e que a

sociedade seja pacificada.

Em nossa Lei Maior encontramos no artigo 3° os objetivos fundamentais da Republica

Federativa do Brasil, in verbis:

Art. 3° Constituem objetivos fundamentais da Republica Federativa do Brasil:

| - construir uma sociedade livre, justa e solidaria (grifo nosso);

Il - garantir o desenvolvimento nacional;

lll - erradicar a pobreza e a marginalizagdo e reduzir as desigualdades sociais e
regionais;

IV - promover o bem de todos, sem preconceitos de origem, raca, sexo, cor, idade
e quaisquer outras formas de discriminagéo.

Tais objetivos se constituem como verdadeiras normas programaticas, ou seja, hormas
gue nao criam direito imediatos. Contudo, revelam-se como diretrizes que o Estado deve
seguir para alcancar seus objetivos. Quando se fala em norma programéatica € de rigor

gue se mencione sobre as licbes de Jose Afonso da Silva. Para o ilustre autor:

“tais normas estabelecem apenas uma finalidade, um principio, mas n&o impde
propriamente ao legislador a tarefa de atua-la, mas requer uma politica pertinente

a satisfacao dos fins positivos nela indicados.” (SILVA,2012).

Portanto, seria utdpico dizer que o Estado seja capaz de eliminar todos os conflitos da
sociedade e, milimetricamente, consiga construir esta sociedade livre, justa e solidaria
gue quase todas as pessoas querem. Porém, se a norma estd na Constituicdo, ela deve
ser observada. Na mesma senda, ndo se pode declarar que o processo sempre cumprira
com sua misséo pacificadora, mas sendo uma de suas atribuicdes, de rigor que aqueles

gue o compde se esforcem ao maximo para tal finalidade.
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No mundo juridico se descobre que justica e direito ndo sao sinbnimos, mas este, pode

servir como caminho a ser trilhado para se chegar aquele.

O processo entdo, torna-se um meio, mais do que efetivo, para a contribuicdo desta
sociedade que, se nao consegue ser inteiramente livre, justa e solidaria, pode, ao menos,

aproximar-se deste ideal.

No artigo que antecede este em comento, que disponibiliza sobre os objetivos

fundamentais, encontramos os seguintes dizeres:

Art. 2° Sdo Poderes da Unido, independentes e harménicos entre si, o Legislativo,
0 Executivo e o Judiciério.

Da leitura que se faz da supracitada norma, denota-se que os Poderes da Unido séo

independentes, mas ndo deixam de serem harmonicos entre si.

Portanto, o primeiro poder encontrado no texto de lei, pode contribuir para o combate da
litigancia de ma-fé formulando leis rigidas, que sejam capazes de coibir atos processuais
gue nao estejam de acordo com a boa-fé. Parece-nos que, embora o Poder Legislativo
seja muito criticado, em funcdo do cenario politico em que nosso pais vive a muitos anos,

desta vez, merece 0 nosso reconhecimento, ante a elaboracéo

de um Novo Caodigo de Processo Civil que “ande mais perto” da Constituicdo, observando

dai os preceitos constitucionais.

JA o Poder Executivo, cumprindo com seus deveres constitucionais, também
desempenhard papel importantissimo, para que a incidéncia da litigancia de ma-fé seja
reduzida, pois, quando um povo é bem governado, até o nimero de demandas judiciais

decresce. Na propria Palavra de Deus, encontramos amparo para tal afirmacéo, veja-se:

“Quando 0s justos governam, alegra-se o povo...”
Provérbios 29:2

O Poder Judiciario de seu turno, com todos os seus 0rgados deve se esforcar a0 maximo
para exercer sua funcao jurisdicional, dirimindo os casos concretos com a maxima justica.
O magistrado, por exemplo, ndo pode fazer vistas grossas a litigancia de ma-fé quando
esta for patente no processo, até porque o Juiz, pode prevenir ou reprimir qualquer ato

contrario a dignidade da justica (art. 193,lIII/NCPC). O Ministério Pablico, como instituicdo


https://www.bibliaonline.com.br/aa/pv/29/2
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permanente, essencial a fungéo jurisdicional do Estado, deve cumprir o seu papel de
defender a ordem juridica, como fiscal da lei. Os advogados também podem contribuir,

pois sdo indispensaveis a administracao da justica.

Por derradeiro, ressalta-se o paragrafo Unico do artigo 1° da Constituicdo, abaixo

transcrito:

Art. 1° A Republica Federativa do Brasil, formada pela unido indissolivel dos
Estados e Municipios e do Distrito Federal, constitui-se em Estado Democrético de
Direito e tem como fundamentos:

()
Paragrafo Unico. Todo o poder emana do povo (grifo nosso), que o exerce por
meio de representantes eleitos ou diretamente, nos termos desta Constituicao.

Podemos conceituar o termo acima destacado como o conjunto de pessoas que falam a
mesma lingua e, que tém costumes e interesses semelhantes, histéria e tradigcbes
comuns. Portanto, cada pessoa é parte componente do povo, e, quando esta aciona o
Poder Judiciario, torna-se litigante em um processo. Assim, impende dizer que, por mais
gue os Poderes da Unido, principalmente o Judiciario, tenham o dever de se evitar o dolo
processual, ndo h& nenhuma instituicdo tdo responsével quanto o préprio litigante, em
garantir que o processo, desde o seu inicio, até o seu final, tramite na mais estrita

integridade.

Deste modo, legisladores, governantes, procuradores, magistrados e os demais 0rgaos
do Poder Judiciario poderao contribuir, cada um no uso de suas respectivas atribuicdes,
para que o devido processo legal seja sempre observado na lide, com a
consequentemente pacificacao social, prestada pelo Estado. Mas, o povo, e cada um de
seus componentes, sd0 0s que possuem 0S maiores poderes para o0 alcance destes

objetivos, por todas as razdes que ja foram declinadas nesta singela pesquisa.

Assim sendo, a nossa Republica estara mais perto de construir esta sociedade livre, justa
e solidaria, que € o sonho de todos aqueles que procedem de boa-fé e lealdade, seja no

processo, seja fora dele.
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5. CONCLUSAO.

No decorrer de todo este trabalho, percebemos que a sociedade passou por Varias
transformacdes. Antes o Estado néo possuia forga suficiente para aplicar a lei. Depois de
muito tempo, surgiram leis e procedimentos de aplicacdo das mesmas. De algumas vezes
o direito na sociedade evoluia, de outras, regredia. A historia registrou o advento e queda
de grandes impérios; consignou leis importantes, que exerceram enorme influéncia até os
dias de hoje no nosso direito, com maximo destaque a Santa Palavra de Deus, que,
mesmo ndo sendo um livro juridico, € a fonte de toda justica. Chegamos entdo ao século
XXI e, percebemos que muitas metas foram alcancadas, mas ainda ha outras a se

alcancar.

A sociedade, pois, ndo sobrevive, sem um conjunto de normas para lhe organizar. O
ideal seria que todos aqueles que compdem a sociedade sempre se entendessem de
forma a ndo haver necessidade de um litigio, no entanto, quando isto ndo € possivel, o

Estado-Juiz substitui a vontade das partes e imp0de o direito ao caso concreto.

Se este direito for imposto em um processo cheio de maculas, decorrentes da litigancia de
ma-fé, nem a coisa julgada podera conter a insatisfacdo das partes. Mas, todas as vezes
gue os preceitos da moralidade, eticidade, probidade e lealdade permearem o processo,

teremos na sociedade os reflexos da justica e da equidade.

A litigancia de ma-fé, conforme ja visto, € sim, capaz de trazer muitos impactos negativos
a sociedade, contudo, temos em maos, todas as ferramentas necessarias, para fazer do

processo, 0 meio de se trazer mais paz e justica a sociedade em que vivemos.
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