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Resumo

O tema escolhido para este trabalho monografico estd inserido no campo do Direito
Constitucional, Direito Penal e Processual Penal e Direito Processual. Trata-se da reforma

processual penal no &mbito do juri advinda com a lei n. 11689 de 09 de junho de 2008.

O objetivo dessa pesquisa consiste na realizagdo de estudo acerca da citada reforma e qual a sua

recep¢ao pelo ordenamento juridico a luz da doutrina.

Como o tema € amplo, partiu-se do procedimento analitico, através do método dedutivo para a
andlise dos dispositivos Constitucionais, Penal e Processual Penal, a fim de chegar as conclusdes

cabivelis.

Palavras-chave

reforma processual penal no juri — celeridade - justica — democracia.



Abstract

The subject chosen on this paper for completion of course is inserted in the field of Constitutional
Law, Criminal Law and Processual Criminal Law and Processual Law. It deals with the

processual criminal reform in the jury field came with the Law 11689/08.

The objective of this research consists of the accomplishment of studies on the cited reform and

its reception by the legal standards under the light of national doctrine and legal decisions.

As the subject is ample, we started with the analytical procedure, through the deductive methods
to analyse the constitutional, criminal and processual criminal devices, in order to get to the

theme’s available conclusions.

Keywords

processual criminal reform of the jury — celerity — justice — democracy
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Introducao

O presente trabalho tem como fundamento analisar o instituto Tribunal do Juri desde sua origem
mais afastada na palestina, passando pela origem mais remota na Inglaterra dai seguindo para o

mundo todo com o sentido de uma instituicao justa e democrética.

O trabalho segue esmiucando o significado semantico etimoldgico deste instituto, o porqué de sua
criacdo que se deu a partir da reunido dos 12 apdstolos de Jesus Cristo, daf retirou-se a palavra

Jari.

Tenta este autor demonstrar a Histéria do Juri no Brasil que iniciou-se por lei em 18 de junho de
1822, constituia um tribunal de juizes composto por vinte e quatro cidaddos, nomeados pelo
Corregedor do Crime da Corte e Casa. Sua competéncia, nos termos do Principe Regente da

época, D. Pedro I, era julgar os crimes de imprensa.

Em 1824 juri passou a integrar a parte do entdo chamado "Do Poder Judicial".

Nessa época estava em pauta a prote¢cdo dos direito fundamentais pelo mundo, em razdo da

Revolugdo francesa.
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A Lei de 20 de setembro de 1830, que tratava sobre o abuso da liberdade de imprensa, criou duas
classes de juri: o de acusacdo (responsdvel pela admissibilidade da acusagdo) e o juri de

julgamento (tendo como funcgao deliberar acerca da culpa do réu).

Ja em a partir do Cédigo de Processo Criminal, de 1832, sao notdveis algumas mudangas, como a
ampliacdo da competéncia do Tribunal do Juri, limitando a atividade do juiz de direito a

praticamente s6 presidir as sessoes do juri.

Até essa época a competéncia do Juri era ampla e em 1850 um decreto, excluiu da competéncia
do juri delitos de roubo, homicidio cometido nos municipios de fronteira do Império, moeda falsa,

resisténcia e tirada de presos.

Em 1890 o Juri fora mantido no Brasil porém sendo restringindo a sua competéncia

Depois na Constituicao de 1937 o Juri voltou a integrar a Constitui¢do Federal como 6rgdo do

poder Judicidrio.

A carta de 1937 € marcada como um golpe sofrido pelo Jiri em que fora omitido.

Com a Constitui¢do Federal de 1946 o referido instituto voltou a baila novamente onde surgiu a
sua competéncia restrita para Julgamento apenas dos crimes dolosos tentados ou consumados

contra a vida.

Instituto mantido pela Constituicao de 1967, no capitulo dos direitos e garantias individuais.

No entanto a emenda constitucional n. 01 suprimiu a maior garantia democratica do juri, ou seja, a

sua soberania.

Com o fim do periodo militar no Brasil, em 1985, a Constitui¢do promulgada em 05 de outubro de
1988 deu ao Tribunal do Juri novamente a condi¢do meritoria de garantia dos direitos individuais
e coletivos — retomando sua soberania. Passando a integrar o Juri no Capitulo I, dentre as

garantias individuais, como cldusula pétrea.
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O jtri no Brasil é regulado pelo CPP desde 1941, e diante do novo ordenamento constitucional
necessario se fez uma reforma para se adequar o rito a nova Constituicdo Federal repleta de

garantias a sociedade.

Diante dessa necessidade de mudanga entrou em vigor no dia 11 de agosto de 2008, a Lei n.
11689 que originou-se do Projeto de Lei n°. 4.203/01 e passou a estabelecer novas regras para o
procedimento a ser adotado no julgamento dos crimes dolosos contra a vida e os que lhe forem

conexos (art. 78, I do Cédigo de Processo Penal).

Muitas foram as inovagdes trazidas por essa lei visando a celeridade processual, bem como

diminuir a sensacdo de impunidade que se dava por meio de um processo de longos anos.

Jacinto Nelson de Miranda Coutinho por via do Promotor de Justica Romulo de Andrade Moreira
em artigo intitulado (O fim do protesto por novo juri e a questdo do direito intertemporal) aduz

que;

... a questdo € tentar quase o impossivel: compatibilizar com a Constituicdo da Republica, que
impde um Sistema Acusatério, com o Direito Processual Penal brasileiro atual e sua maior
referéncia legislativa o CPP de 41, cépia malfeita do Codice Rocco de 30, da Itdlia, marcado
pelo principio inquisitivo nas duas fases da persecutio criminis, logo, um processo penal
regido pelo Sistema Inquisitdrio. (...) L4, como € do conhecimento geral, ninguém duvida que
o advogado de Mussolini, Vincenzo Manzini, camicia nera desde sempre, foi quem escreveu o
projeto do Codice com a cara do regime (...). (MOREIRA, 2008).

Sobre as mudangas legislativas ocorridas na area processual penal Romulo de Andrade Moreira,

nos mostra que:

... a0 longo dos seus 60 anos de existéncia, algumas mudangas pontuais foram marcantes e
alvissareiras como, por exemplo, o fim da prisdo preventiva obrigatéria com a edi¢do das Leis
de n%. 5.349 /67, 8.884 /94, 6.416 /77 e 5.349 /67; a impossibilidade de julgamento do réu
revel citado por edital que ndo constituiu advogado (Lei n°. 9.271 /96); a revogacao do seu art.
35, segundo o qual a mulher casada ndo poderia exercer o direito de queixa sem o
consentimento do marido, salvo quando estivesse separada dele ou quando a queixa contra ele
se dirigisse (Lei n°. 9.520 /97); modifica¢des no que concerne a prova pericial (Lei n°. 8.862
/94); a possibilidade de apelar sem a necessidade de recolhimento prévio a prisdo (Lei n°.
5.941 /73); a revogacgdo dos artigos atinentes ao recurso extraordindrio (Lei n°. 3.396 /58), etc.
(MOREIRA, 2008).
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Prossegue o Douto Promotor de Justica do Estado da Bahia dizendo que:

Por outro lado, leis extravagantes procuraram aperfeicoar o nosso sistema processual penal,
podendo citar as que instituiram os Juizados Especiais Criminais (Leis n°s. 9.099 /95 e 10.259
/01), e que constituem, indiscutivelmente, o maior avang¢o ji produzido em nosso sistema
juridico processual, desde a edi¢do do Cddigo de 1941. H4, ainda, a que disciplinou a
identificacdo criminal (Lei n°. 10.054 /00); a protecdo a vitimas e testemunhas ameacadas (Lei
n°. 9.807 /99); a que possibilitou a utilizagdo de sistema de transmissdo de dados para a
préitica de atos processuais (Lei n°. 9.800 /99); a lei de interceptacOes telefonicas (Lei n°.
9.296 /96); a Lei n°® 8.038 /90, que disciplina os procedimentos nos Tribunais, e tantas outras,
algumas das quais, € bem verdade, de duvidosa constitucionalidade (para ndo dizer de
absoluta inconstitucionalidade). (MOREIRA, 2008).

Do exposto percebeu-se a necessidade de mudanca do ordenamento processual penal, eis que o
direito deve ser enxergado como o um ajuste constante das leis com a nova realidade e nova
ordem juridica. Nao se podendo negar o carater dinamico do conjunto de leis de um Pais. Pois em
cada momento Historico os valores da sociedade se transformam incorporando novos costumes e
caracteristicas. Assim, sendo o direito processual penal a ciéncia que regula a atribuicdo do estado
no Julgamento de um acusado de cometer um crime (ius punniend), o seu objetivo principal é
intermediar o conflito de interesses entre poder punitivo Estatal e o direito fundamental a

liberdade.

Da dinamica do direito retira-se a necessidade de adequacdo do nosso CPP a nova realidade
constitucional, sobretudo no procedimento referente ao Tribunal do Juri que se deu com a Lei
11689/2008, lei tema deste trabalho que inovou na maioria dos dispositivos modificados,
inovagio esta vista por este autor de grande importancia. E isso que tentard demonstrar este autor

ao longo dessa pesquisa.
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CAPITULO I - HISTORICO MUNDIAL DO INSTITUTO JURI

1.1 — Origens remotas do Juri

Antes de uma analise da semantica do Jari, nos vemos diante da necessidade inerente de analisar
os seus aspectos historicos, bem como os fundamentos tedricos, para uma correta avaliacdo acerca
da legitimidade social e histérica do tribunal do Jdri, em consonincia com o seu discurso

democratico.

As origens mais afastadas do Tribunal do Juri, conforme delineia a doutrina pdtria, remonta a

antiguidade cldssica, na Antiga Roma e na Grécia.

Carlos Maximiliano afirma que “as origens do Instituto, sdo tdo vagas e indefinidas que se perdem

na noite dos tempos.” (Apud NUCCI, 1999, p. 31).

Alguns autores apontam ainda que as primeiras noticias podem ser apresentadas na Palestina,
onde havia o tribunal dos 23 nas vilas em que a populagdo ultrapassasse as 120 familias. Aquela
altura, os tribunais conheciam processos criminais relativos apenas a pena de morte. Os jurados

eram, dentre os padres, os levitas e os principais chefes da familia de Israel.

Outros apontam o surgimento do tribunal do jdri na Grécia antiga, desde o século IV. A. C., época

em integrava o sistema Judicial.

Ricardo R. Almeida e Ndadia de Aradjo, no artigo O tribunal do jiri nos Estados Unidos - sua
evolugdo historica e algumas reflexdes sobre seu estado atual, publicado pela revista brasileira de

ciéncias criminais, defendem a origem grega do instituto, destacando que:

Na Atenas cldssica, duas instituicdes judicidrias velam pela restauragdo da paz social: o
Aredpago e a Heliéia. Ambas apresentam pontos em comum com o Jiri. O Aredpago,
encarregado de julgar crimes de sangue, era guiado pela prudéncia e um senso comum
juridico. Seus integrantes, antigos arcontes, seguiam apenas os ditames de sua consciéncia. A
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Heliéia, por sua vez, era um Tribunal Popular, integrado por um ndmero significativo de
heliastas (de 201 a 2.501), todos cidaddos optimo jurie, que também julgavam, apds ouvir a
defesa do réu, segundo sua intima convic¢do. Parecem elementos bastantes para identificar
aqui os contornos minimos, o principio ao qual a idéia de justica popular historicamente se
remeteria. (ALMEIDA e ARAUJO, 1996).

Na Grécia, o juri se subdividia em quatro jurisdi¢des, conforme salienta Guilherme de Souza

Nucci, em sua tese de doutoramento pela PUC-SP:

Havia quatro Jurisdi¢gdes Criminais em Atenas: Assembléia do povo, Aredpago — o mais
antigo Supremo Tribunal de Atenas — Tribunal dos Efetas — e, finalmente, o Tribunal dos
Heliastas. Este dltimo era a jurisdicdo comum, reunia-se em praca publica e era composto de
cidaddos, cujas decisdes eram consideradas como se fossem produzidas pelo povo. Consta que,
em Esparta, os Foros (magistrados ptblicos) tinham atribui¢des semelhantes as dos Heliastas.
(NUCCI, 1999, p. 31).

Esse Tribunal dos Heliastas era o tribunal mais importante em Atenas, e onde se reuniam, em um
ritual democrético, mais de 600 pessoas (cidaddos, ndo funciondrios publicos) para julgarem

crimes graves de grande relevancia social.

Nucci prossegue, assim, dizendo que:

Em Roma, durante a Reptblica, havia a institui¢do do juri, sob forma dos tribunais ou juizes
em comissdo, conhecidos por quaestiones, inicialmente em cardter tempordrio, mas depois
transformados em definitivos (155. a.C.). Adquiriram, entdo, a denominacdo quaestiones
perpetuoe. Compunham-se de um pretor, que tomava o nome de quoestior, e dos jurados,
judice jurati. Escreve Jodo Mendes Junior sobre o seu funcionamento: “O pretor, ou antes, o
questor, examinavam as acusagdes , verifica se entrava no circulo de sua competéncia e negava
ou concedia a acusag@o segundo os casos; depois (a0 menos no primeiro tempos) escolhiam os
juizes, formava o tribunal, presidia os debates, apreciava os votos do judices jurat e
pronunciava o julgamento. Os judices jurati eram simples cidaddos, a principio tirados da
ordem dos Senadores; da ordem dos cavaleiros; e por fim da ordem dos Tribunos do tesouro.
(...) Os judices deveriam ter aptidao legal e mais de trinta anos de idade. O tribunal funcionava
publicamente no Forum, onde todos os atos do processo, debates, etc., tudo em suma, era feito
coram populo. (NUCCI, 1999, p-p. 31-32).

Nos dias atuais, com inumeras transformag¢des na organizacdo da sociedade apds o periodo
classico (greco-romano) dos tribunais populares, observamos que muito da esséncia niao se
alterou, mesmo que em grande parte dos discursos — que justificam tal sistema e constituem a base

de abrangéncia do conceito formal de cidadania — tenham sofrido profundas alteragdes.
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Assim, ao longo da Histéria, em toda as civilizacdes, entendeu o Estado que para julgar aqueles
crimes reputados de maior gravidade haveria a necessidade de se cobrar do cidaddo, aquele que
entregou o lus Puniend (Direito do Estado de punir) para o Estado punir em seu nome. Em razao
desse contrato social, esse cidadao seria convidado a julgar o seu préprio par. Criou-se, entdo, a
ideia de Tribunal do Juri, uma ideia aparentemente mistica de um mistianismo que transcende as
aparéncias do eterno, das primeiras impressdes do misticismo que vai além — que fala a alma, que

fala profundo a voz da democracia.

Denota-se, com efeito, que o instituto do Juri integra a Consciéncia de todos os povos como forma

de Democracia e Justica Ipisis Literis.

1.2. — Origens mais préximas do Tribunal do Jiri

A conjugagdo do misticismo e da religiosidade da instituicao do Juri, observada em sua formagao
inicial, feita por doze cidadaos, surgiu na Inglaterra. Criaram doze como numero de jurados, numa
representacdo aos apostolos no dia de Pentecostes. Imaginava-se, assim, que a decisd@o daqueles
homens, ali reunidos, seria resultado da acdo Divina por ato do Espirito Santo — e, desse modo, se

chegaria a verdade.

Resgatando o sentido da expressdao “Juri”’, tem-se que para julgar haveria, pois, a necessidade
evidentemente de se dar a verdade — a partir de onde decorre a expressdo Veredicto, do latim
veredictum, "verdadeiramente dito" (HOUAISS, 2007). Essa € a funcao do Juri, o Juri prolata o

seu Veredicto.

Corroborando essa ideia, afirma Lazaro Dutra que:

Em sua nocdo mais assemelhada com a que temos hoje, pode-se afirmar que foi criada na
Inglaterra, coincide com a primeira constitui¢do escrita (as anteriores era consuetudindrias), a
Constitui¢cdo conhecida como constitui¢do de Jodo-Sem-Terra (1215) depois do Concilio de
latrdo, documento histérico que aboliu integralmente as orddlias que por sua vez, eram o0s
julgamentos publicos, sem nenhum direito a defesa. De inicio, o jury era organizado, com
notdvel conotacgdo religiosa e mistica, compunha-se de doze jurados, nimero correspondente
ao dos apdstolos de cristo sobre os quais recaiu o Espirito Santo no dia de Pentecostes.
(DUTRA, 2004, p. 142)
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No mesmo sentido o Principe dos Tribunais Edilson Mougenot Bonfim ensina que ‘“Por outro
lado na Inglaterra — tdo grande € sua respeitabilidade que o Juri é uma espécie de “vaca sagrada”,
na expressao de Espencer — encontramos doze como nimero de jurados (...). (BONFIM, 2000, p.

8).

Dando respaldo ao Histérico do Jiri o Advogado Criminilista e atual Presidente do IDECRIM

Roberto Bartolomei Parentoni, em artigo publicado pelo referido instituto, ele afirma que:

Nesse sentido podemos chegar a ressaltar que desta crenca teria sido instituido, inicialmente, o
Jiri, dado ao silogismo religioso que ate hoje é mantido na forma do julgamento deste tribunal.
Ademais, verifica-se que o préprio verndculo "juiri" possui uma conota¢do originaria no
misticismo, créem, os estudiosos do direito, que por se originar ou se derivar de "juramento”, o
momento do julgamento popular, trata-se, na verdade, de uma invocagdo de Deus por
testemunha. (PARENTONI, 2007).

Na Franca antiga, mais precisamente na Normandia, diante do surgimento da figura de Guilherme
“O conquistador” (1029-1087), que em 1066 reuniu um exército de cerca de 7.000 homens e o
despachou para a Inglaterra, numa frota de 600 navios, a fim de dominar o Trono Ingles. Na
batalha de Hastings, teve sua vitdria e consagracdo. Em 25 de dezembro, foi coroado Guilherme I
da Inglaterra. Fundador de uma nova dinastia,promove uma reestruturacdo radical no poder
politico e na sociedade do pais ao introduzir um feudalismo mondrquico poderoso, reformar a
Igreja e criar tribunais para o povo que, por quatro séculos aproximadamente, passa a aceitar nao
sO a lingua francesa, mas também os usos e costumes daquele povo, inserido-se nessa cultura o

referido instituto.

Em 1215, o papa Inocéncio III, no IV Concilio de Latrao, aboliu o sistema das ordélias “Juizo de
Deus” (Judicium Dei), que era a purificacdo por meio de ordélio, criando, em seu lugar, o Juri

Inglés. Neste sentido, Parentoni, assim, afirma que:

As origens do Tribunal do Jdri remontam a Histéria da velha Inglaterra, onde, por volta de
1215, foram abolidas pelo Concilio de Latrdo as orddlias e os juizos de Deus. Nascera o
Tribunal do Povo, que entre os ingleses deixou reluzentes marcas, ndo somente pelo
misticismo caracteristico, mas principalmente pelos resultados alcangados. Bem diferente do
que acontecera em outros paises do "Velho Mundo", sobretudo a Franca, a Itilia e a
Alemanha, locais onde a Instituicdo do Juri ndo obteve o éxito esperado, sendo logo
substituido por outros 6rgdos. (...). Surgiu como uma necessidade de julgar os crimes
praticados por bruxarias ou com cardter mistico. Para isso, contava com a participacao de doze
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homens da sociedade que teriam uma "consciéncia pura", e que se julgavam detentores da
verdade divina para a andlise do fato tido como ilicito e a aplicagdo do respectivo castigo.
(PARENTONI, 2007).

Hoje, na Inglaterra, vige um tipo de escabinato, mistura de 09 Juizes leigos com 03 juizes

togados. O Juri Inglés decide, diferentemente, com quesito tnico: “Culpado ou Inocente”.

Enquanto o Juri Francés é quesitado ndo somente de uma série de questdes também sobre a
decisdo de o réu pagar ou ndo indenizagdo naquele caso concreto, apés manifestar o Parquet
(Ministério Publico), manifesta-se também a parte civil, representante da familia da vitima. O réu,
caso condenado, sai dali nao apenas com a condenacdo, mas também com uma condenago civil

diante da perda da vida da vitima.

E, em relagdo a este Instituto, Lenio Luiz Strek ressalta que o juri foi introduzido na Franca
visando a retirar da magistratura o poder de julgar e repassa-lo ao povo, detentor da soberania e da

legitimidade (STREK, 2001, p. 79)

O Jiri Brasileiro, por sua vez, com influéncias do Juri Inlgés e do Juri Francés, espelha-se,
também, na imagem dos italianos, em que o juri, formado a partir de uma visao binocular, busca
de maneira diversa enchergar o mesmo problema. Justamente, assim, valendo-se desse olhar
duplicado (multiplo), as possibilidades de uma decisdo correta (justa e democratica) dada por sete
juizes leigos sdo bem maiores do que a sentencga proferida por um unico juiz togado. Heis, assim,

a razdo de ser deste classico Instituto.

O Juri Brasileiro conseguiu, desse modo, extrair uma inteligéncia do que ainda estava permeando
pela consiéncia mundial que € a competéncia de julgar tdo somente os crimes mais graves — 0S

chamados crimes dolosos — consumados ou tentados contra a vida.

Por fim, conclui-se o presente tépico com as belas palavras do Procurador de Justica do Estado de
Sado Paulo, Plinio Antonio Britto Gentil. Em artigo publicado pela “Revista da ESMP”, Gentil

ilustra que:

O Tribunal do Juri com a natureza que tem hoje, sgnifica, entre outras coisas, o resultado da
imposicdo dos nobres Ingleses, no século XIII, do momento viu-se forcado a aceitar que
fossem julgados ndo mais por juizes que agiam por ordem direta do rei. (...). O procedimento
deste 6rgdo significa um rompimento também com o sistema das provas legais — muitas vezes
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materializado no emprego das orddlias, ou juizo de Deus — permitindo aos julgadores formar
sua convicgdo livremente e, além disso ndo precisar indicar os motivos de sua conviccdo.
(GENTIL, 2008, p. 146).

1.3 — Semantica do Jari

O termo “juri”, que vem de “jurado”, e por sua vez “juramento”, tem sua origem na expressao
latina “invocar Deus como testemunha”. Assim, ao se dizer “eu juro”, se estd invocando a Deus

como testemunha dos seus atos.

O Brasil, enquanto Estado laico (leigo ou ndo confessional) abriu mao desse pressuposto
religioso, mantendo, no entanto, o nome “juri”’ e “jurado” — a partir do que ja ndo se faz mais um

juramento, e sim uma promessa de se fazer justica com o dizer “eu prometo”.

Em sintese aos topicos citados, as origens do instituto remontam a Palestina, a Grécia, (com o

tribunal do Heliastas), a Roma e as mais préximas, que sdo Inglaterra e Franca.

No Brasil, o Tribunal do Juri foi criado, em 18 de junho de 1822, pela lei que tratava do crime de
imprensa. Posteriormente, passou a ser tratado pela lei que tratava dos Crimes contra economia

popular.

Contemporaneamente com a Constituicao Federal de 1988, nao hd como se falar em Democracia,

sem mencionar o Tribunal do Juri — estando, assim, sob pena de cometer uma grande injustica.

1.4 — O Tribunal do Juri no Brasil

O juri, no Brasil, com o ja salientado foi criado por lei em 18 de junho de 1822, constituia um
tribunal de juizes composto por vinte e quatro cidaddaos, nomeados pelo Corregedor do Crime da

Corte e Casa. Sua competéncia, nos termos do Principe Regente da época, D. Pedro I, era a de
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julgar, inicialmente os delitos (crimes) de imprensa, sem ferir ou ofender a bem entendida

liberdade de imprensa.

A previsdo constitucional do jdri surgiu na Constituicdo Politica do Império, de 25 de marco de
1824, incluido na parte do entdo chamado "Do Poder Judicial", em que se estabeleceu nos seus

artigos:

Artigo 151 - O poder judicial € independente, composto de juizes e jurados, os quais
terdo lugar, assim no civel como no crime, nos casos ¢ pelo modo que os cédigos
determinarem.

Artigo 152 - Os jurados se pronunciam sobre o fato, e os juizes aplicam a lei.

O constituinte teve, ainda, especial atencdo com os direitos individuais, impedindo que estes
fossem suspensos pelos Poderes Constitucionais, salvo em casos excepcionais, como rebelido,

invasdo de inimigos ou seguranga do Estado.

Cabe ressaltar, historicamente, que no momento de maior ascensdo dos direitos fundamentais, em

todo o mundo, o Brasil ndo reconheceu o juri como tal.

A Lei de 20 de setembro de 1830, que tratava sobre o abuso da liberdade de imprensa, criou duas
classes de juri: o de acusacdo (responsdvel pela admissibilidade da acusacdo) e o juri de

julgamento (tendo como funcgao deliberar acerca da culpa do réu).

Em 1831 foi promulgada uma Lei visando acabar com a escravidao diante de um Tratado

ratificado entre Brasil e Inglaterra. Nesse sentindo afirma o Historiador Boris Fausto que:

Uma lei de 07 de novembro de 1831 tentou por em andamento os tratados ao prever a
aplicacdo de severas penas aos traficantes e declarar livres todos os cativos que entrassem no
Brasil ap6s aquela data. Logo depois foi aprovado em um momento de tempordria queda no
fluxo de escravos. Logo depois, o fluxo voltou a crescer e os dispositivos ndo foram
praticamente aplicados. (...). Os Juris locais, controlados pelos grandes Proprietdrios,
absolviam os poucos acusados que iam a Julgamento. A lei de 1831 foi considerada uma ‘lei
pra Inglés ver’’. (FAUSTO, 2000, p. 194).
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A partir do Cédigo de Processo Criminal, de 1832, sdo notdveis algumas mudangas, como a
ampliacdo da competéncia do Tribunal do Juri, limitando a atividade do juiz de direito a
praticamente sé presidir as sessdes do juri, atuar na orientacdo aos jurados e na aplicacdo da pena.
Essa situagdo inverteu-se — primeiramente com a edi¢ao da Lei n. 261, de dezembro de 1841, que
introduziu acentuadas modificagdes na organizacdo judicidria e, também, no Tribunal Juri,
extinguindo o Juri de Acusagdo, e posteriormente, com o regulamento n. 120, de 31 de janeiro de

1842. Em sintese: a competéncia do juiz de direito aumentou e a dos jurados diminuiu.

Nesse sentido, Fernando da Costa Tourinho Filho nos faz compreender que:

Com o advento do Cédigo de Processo Criminal do império, de 1832, atribui-se a institui¢do o
julgamento de quase todas as infracdes. Criou-se o Jury de Accusagdo, formado por 23
jurados, cuja finalidade era proferir a decisdo de proniincia nos processo sem que a instru¢ao
ficava a cargo dos Juizes Municipais. A Principio o corpo de jurados era composto de 60
cidaddos que pudessem ser eleitores e que tivessem bom senso. Desse nimero, um menino
sorteava 23 cédulas, precisamente o nimero de jurados que passariam a compor, naquela
reunido, o Jury de Accusagdo . Eles compunham o 1.° Conselho ou Jury de Accusagdo, e, uma
vez reunidos, prestavam perante o Juiz de Direito um Juramento, cuja férmula era esta: “Juro
pronunciar bem, e sinceramente nesta causa, haver-me com franqueza, e verdade, s6 tendo
diante dos meus olhos Deus e Lei, e proferir meu voto de acordo com a minha consciéncia”.
(TOURINHO, p. 92, 2007).

Prossegue o procurador de Justi¢ca detalhando que:

Em seguida, e depois de elegerem seu presidente, a este eram entregues todos 0s processos que
aguardavam pronuncia. Feito isso, e a porta fechadas, conferenciavam, sem a presenca do juiz,
sobre cada processo. Depois, o Secretdrio, eleito pelo seus pares, procedia a leitura de cada
processo e, apds eventual debate que o caso suscitasse, o presidente formulava a seguinte
pergunta: “Ha neste processo suficiente esclarecimento sobre o crime e seu autor para
proceder a acusacdo?”’. Se ndo houvesse esclarecimento suficiente, o presidente, ja agora com
a presenca das partes e testemunhas fazia a renovacao das provas. Terminada a ratificacdo do
processo de formacgao de culpa, o presidente indagava de novo: “O Jury achou matéria para
acusar F ou F’?. em caso negativo, o processo era levado ao juiz de direito e este proferia
sentenca absolutéria. Se a resposta fosse positiva, o julgamento ficava a cargo do Jury de
Julgacdo ou Jury de Sentenca. Daquela mesma urna e daquela mesma maneira eram sorteados
os 12 jurados que deveriam compor o Jiiry de Julgagdo (...). (TOURINHO, 2007, p. 92).

O Decreto n. 707, de 9 de outubro de 1850, excluiu da competéncia do juri delitos de roubo,
homicidio cometido nos municipios de fronteira do Império, moeda falsa, resisténcia e tirada de
presos. Coube, assim, ao juiz do municipio proceder ao juizo de formagdo da culpa, pronunciando

ou nao os acusados a fim de que fossem submetidos a julgamento pelo juiz de direito.
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Com a proclamagdo da Republica, o juri foi mantido no Brasil, e a partir do Decreto n. 848, de 11
de outubro de 1890, criou-se o juri federal. Entretanto, a Lei n. 515, de 3 de novembro de 1898,
alterando a competéncia do juri federal, retirou-lhe a possibilidade de apreciacdo dos delitos de
moeda falsa, contrabando, peculato (desvio de dinheiro publico), falsificacdo de estampilhas (selo
fiscal) , adesivos, vales postais e outros. O Decreto n. 4.780, de 27 de dezembro de 1923 outra vez

restringiu a atividade do juri, retirando-lhe o julgamento de varias espécies de crime.

Nessa Optica, Tourinho nos ensina que:

Com o advento da Reptiblica, o Decreto n. 848, de 11-10-1890, instituiu a justica Federal e foi
criado o Jury Federal, cujo conselho de sentenca era formado também de 12 jurados, sendo
que na urna havia 36 cédulas. O nimero de recusas imotivadas continuou o mesmo: 12. Como

orgao de 2° grau funcionava o Supremo Tribunal Federal. (TOURINHO, 2007, p. 93).

A Constituicdo de 16 de julho de 1934, “voltou a inserir o tribunal do jdri no capitulo que tratava
do Poder Judiciério, passando, assim, da esfera da cidadania para a érbita do Estado.” (G()ES,
2008). O artigo 72 preceituava a manuten¢do da instituicdo do juri, com a organizacdo € as

atribuicdes que eram dadas pela lei. Marisa Lazara de Gées, assim, nos lembra que:

Com tal ampliag@o nos dizeres do texto legal, a Assembléia Constituinte confiou ao critério do
legislador infraconstitucional a disciplina da organiza¢do e a enumeracdo das atribui¢des do
juri. Pode-se dizer, com isso, que o legislador constitucional sinalizou a necessidade da
modernizacdo da institui¢do, levando-se em conta 0s novos ensinamentos da ciéncia penal e a

defesa dos interesses sociais. (G()ES, 2008).

A Carta de 10 de novembro de 1937 foi um golpe duramente sentido pela institui¢do do juri,
tendo seu texto silenciado quanto ao tribunal popular. E, embora muitos juristas tenham reagido
no sentido de sua extin¢do, o Decreto-lei n. 167, de 5 de janeiro de 1938, regulou este Instituto,
fazendo-se assim presente no sistema normativo.

Tourinho Filho (2007, p. 93) ainda explica que:

A Constitui¢do de 1937 nio tratou do Juri, e, por isso, a matéria foi disciplinada pelo Decreto-
lei n. 167, de 5-1-1938. Surgiram, entdo, duas grandes novidades: o nimero de jurados passou
a ser 7 e extinguiu-se a soberania. Esta, que era prevista na Constituicdo de 1891 e na de 1934,
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eclipsada na de 1937, que nem sequer falou em Jtri, e no Decreto-lei n. 167/38, reapareceu na
Constitui¢do de setembro de 1946, e até hoje permanece.

Produzido a luz de um Estado totalitdrio, este documento estabeleceu limitacdes a liberdade de
pensamento e as hipéteses autorizadas de pena de morte, com atengdo especifica para os casos de

delitos politicos.

Tourinho Filho ao comentar sobre o instituto omitido na Constituicdo Federal de 1937 opina que:

Achamos que o sistema atual é melhor: os jurados nio se comunicam e ficam sentados a mesa
sob a presidéncia do Juiz-Presidente. Se ficassem sozinhos, como ao tempo do Império e
mesmo na Republica trocando idéias, possivelmente o mais inteligente, ou “o mais esperto” ou
“o mais bem-falante” poderia exercer influéncia nos demais. Por isso mesmo é bem provéavel
que o Ministro Francisco Campos, quando da elaboragdo do Decreto-lei n. 167, de 1938, que
disciplinou o Juri (omitido na Carta de 1937), passou a exigir a incomunicabilidade. (2007, p.

93).

Em razdo disso, a Constitui¢do de 1946 fez o Brasil assistir o seu retorno a democracia e, além
disso, testemunhar o restabelecimento de diversas forcas como a do Tribunal do Jari —
anteriormente extinto. Nao se poderia deixar de fora um dos simbolos da democracia, assim, se
resgatou novamente o Juri, previsto no Capitulo 1I, que tratava dos direitos e das garantias
individuais. Assim, foi estabelecido em seu artigo 141, § 28, que o nimero de seus membros fosse
impar, e com garantia do sigilo das votacdes. Também foi assegurada a plenitude de defesa do
réu, e a soberania dos veredictos — além da sua competéncia para julgar os crimes dolosos contra a

vida. Outros direitos e garantias, além destes, também foram consagrados no referido art. 141.

O retorno do Tribunal do Juri ao contexto da Constituicdo ndo se deveu apenas ao fato de este
Instituto representar “uma tribuna livre onde as causas sdo debatidas e apreciadas diretamente
pelo povo” (NUCCI, 1999, p. 53) ou ainda pela sua utilidade para a Nac¢do, mas principalmente
por uma questao de dever politico “democrético” cumprido, uma vez que a Carta de 1937 o havia

omitido de seu texto.

Duas décadas apds, a Constitui¢do de 24 de janeiro de 1967, promulgada sob a forca e influéncia
do regime militar (1964-1985), manteve o tribunal do juri, presente no capitulo dos direitos e
garantias individuais, que dispunha, em seu artigo 150, § 8°, que a institui¢do e a soberania do juiri
deveriam ser mantidas, com competéncia no julgamento dos crimes dolosos contra a vida,

mantendo-se o Juri com competéncia restrita.
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Quanto as particularidades dessa Constituicdo em relagdo ao Tribunal do Juri, Marisa Lazara de

Goes observa que:

... 0 legislador de 1967 suprimiu garantias anteriormente previstas para a institui¢do e
restringiu sua competéncia para apenas o julgamento dos crimes dolosos contra a vida,
isto quer dizer que, enquanto o constituinte republicano de 1946 estabeleceu a
competéncia minima para o tribunal popular, a Carta Magna de 1967 limitou
constitucionalmente essa competéncia. (G()ES, 2008)

A Emenda Constitucional n. 1, de 17 de outubro de 1969, entretanto, nao privado de mudangas,
omitiu, em sua nova redagdo, a soberania do jiri. E no que diz respeito a essa “omissiao”,

Guilherme de Souza Nucci nos traz a importante observagao de que:

Nao se pode chamar de “esquecimento” do constituinte o fato de ter omitido a garantia
a soberania quando novamente redigiu o § 18, do artigo que tratava dos direitos e
garantias individuais. Quis deixar para a lei ordindria a tarefa de verificar se o juri
deveria ou ndo ser soberano em suas decisdes. (NUCCI, 1999, p. 43)

Diante desse quadro, reabriu-se, consequentemente, a discussao sobre a relevancia desse Instituto
em nossa sociedade. Vdrios projetos e debates acerca da possibilidade de reforma da decisdo dos
jurados pelo tribunal foram propostos. Contudo, a doutrina ndo alterou seu posicionamento em
relacdo a manutencido da soberania dos veredictos, atendendo ao vigor do Cdédigo de Processo

Penal.

Com o fim do periodo militar no Brasil, em 1985, a Constitui¢do promulgada em 5 de outubro de
1988 deu ao Tribunal do Juri novamente a condi¢do meritdria de garantia dos direitos individuais
e coletivos — retomando sua soberania. O seu art. 5° do Capitulo I dispunha que “é reconhecida a
institui¢do do juri, com a organizagdo que lhe der a lei, assegurados: a) a plenitude de defesa; b) o
sigilo das votagdes; c¢) a soberania dos veredictos; d) a competéncia para o julgamento dos crimes
dolosos contra a vida”. Destarte, a Carta Magna de 1988, restaurou tudo aquilo que havia sido

suprimido pela Constitui¢do anterior, de 1967.
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1.5 — O caso dos “Irmaos Naves”

Quando se fala em erro judicidrio no Brasil, o que instantaneamente acorre a lembranca € o
célebre caso dos “Irmaos Naves”, ocorrido em Araguari, Minas Gerais, na vigéncia do Estado

Novo.

Dois irmaos foram acusados da morte de um primo. Na verdade, este ndo morrera, viajara para a
Bolivia. Nessa época, suprimira-se a “soberania dos veredictos” (Decreto n. 167/38), vale dizer,
diferentemente de agora — e de antes —, o entdo “Tribunal de Apelacdo” podia reformar no mérito
o veredicto do Juri. Por duas vezes os acusados foram absolvidos pelo Juri. Porteriormente, o

“Tribunal de Apelagao”, reformando o veredicto, condenou-os.

Um morreu na prisdo, € outro permanecia preso quando o “morto-vivo” apareceu, anos apos,
caminhando tranquilamente pelas ruas de Araguari. Com isso, percebe-se que acertou o Juri, e

erraram os doutores do Tribunal. Adverténcia histérica.
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CAPITULO II - CONSIDERACOES INICIAIS SOBRE O TRIBUNAL DO JURI

2.1 - A Investigacao Criminal no Brasil

Antes de tratarmos do tépico principal deste capitulo, por obter dictum (sem influenciar no mérito
do tema), necessdrio se faz uma breve sintese da investigacdo criminal no Brasil e também das
peculiaridades do inquérito policial. Entendemos, dessa maneira, que o estudo do iter criminis é

fundamental ao tema em apreco. Observemos, entao.

Quando ocorre a pratica de um delito, surge imediatamente o interesse social em descobrir a
autoria e a materialidade do crime, com o intuito de possibilitar uma futura persecucio penal,

julgamento e aplicac¢do de pena ao infrator culpado.

Todos os elementos que, porventura, venham a ser colhidos nesse sentido, por agentes estatais ou
até mesmo por particulares, devem ser considerados como investigacdes criminais, em sentido

amplo.

A investigacdo criminal caracteriza-se, assim, como a atividade destinada a apurar as infracdes
penais, com a identificagdo da autoria, documentacdo da materialidade e esclarecimento dos
motivos e circunstancias, também as causas e consequéncias do delito, para que se possam
fornecer os elementos probatdrios necessarios a formacao da opinio delicti do Ministério Publico.
Dando, desse modo, o embasamento da acdo penal. Essa investigacdo representa a primeira fase

da persecucdo penal estatal. A acdo penal corresponde, portanto, a segunda fase da persecucgdo.

José Frederico Marques (1997, p. 139) define que:

A investigagdo criminal como sendo “a atividade estatal da persecutio criminis destinada a
preparar a agdo penal” apresentando “cardter preparatdrio e informativo, visto que seu objetivo
€ o de levar aos 6rgdos da acdo penal os elementos necessdrios para a deducio da pretensio
punitiva em juizo: inquisitio nihil est quam informatio delict.
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Desse modo, a investigagdao criminal ndo tem outro fim sendo colocar o fato em contato com o
orgdo da agdo penal, sendo momento pré-processual da persecutio criminis. O trabalho €

desenvolvido por entes estatais, privados, policiais e extrapoliciais.

As investigagdes estatais sao feitas e conduzidas por agentes publicos. Podem ser estatais policiais
ou extrapoliciais. Policiais, nesse caso, sdo as investigagdes realizadas pela policia civil, federal e
militar, por meio de inquérito policial e termo circunstanciado, no trabalho de investigagdo
criminal, conforme estabelecido pela Constitui¢io Federal em seu art. 144, §1°, inciso I e §4°.
Extrapoliciais sdo as investigacdes realizadas por agentes publicos nao vinculados ao organismo
policial, podendo se enquadrar nessa espécie as investigagOes realizadas pelas comissdes

parlamentares de inquérito, judiciais, administrativas e pelo Ministério Publico.

Por outro lado, as investigagdes privadas sdo os trabalhos e esforcos investigatérios de pessoas e
entes particulares, dentro do ambito de participacdo de todos no trabalho de prestacdo de servigos
de seguranca publica, direito e responsabilidades do povo (art. 144, caput, CF) — s@o as chamadas
investigacoes preparadas pela vitima, pelo indiciado, por qualquer cidaddo, pela imprensa e outros

meios de comunicacao.

O termo “investigacdo criminal” alcanca, assim, tanto o inquérito policial como qualquer outro
procedimento administrativo instaurado pela autoridade a fim de averiguar a existéncia de fato

tipico caracterizado como crime ou contravencao penal.

2.2 — Instrumentos de Investigacao Policial

A investigacdo criminal se realiza por meio de instrumentos tipicos e atipicos, podendo ainda ser

tanto policiais € como extrapoliciais.

Os instrumentos tipicos de investigacdo criminal sdo policiais e extrapoliciais, quando conduzidos
pelos 6rgdos de persecucdo penal (policias e Ministério Publico). Os instrumentos tipicos policiais
sdo, desse modo, tanto o inquérito policial e quanto termo circunstanciado elaborados pela policia.

Os tipicos extrapoliciais sdo por procedimento de investigagao realizado pelo Ministério Publico.
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O inquérito policial é, assim, a forma mais comum para documentar as investigacdes criminais
estatais, tendo em vista ser o principal instrumento utilizado pela policia para funcdo de
investigacdo criminal, encarregada especialmente do trabalho investigatério de crimes. Contudo,
isso nao significa dizer que o inquérito policial seja o Gnico instrumento de investigag¢do criminal,

tampouco significa ser ele indispensdvel a persecucdo penal.

Tanto € verdade que, mesmo no campo da investigacao policial, nem sempre ha inquérito policial,
em virtude da criacdo do termo circunstanciado, trazido pela Lei n° 9.099/1995,
instrumentalizando as investigagdes por crimes de menor potencial ofensivo. Os instrumentos
atipicos da investigacdo estardo presentes quando ela for realizada por meio de inquéritos,
procedimentos e processos judiciais, administrativos, de comissdes parlamentares de inquérito e

pecas de informacao publicas e privadas. Dispde o art. 9° do Cédigo de Processo Penal:

Art. 9°. Todas as pecas do inquérito policial serdo, nem s6 processado, reduzidas a escrito ou
datilografadas e, neste caso, rubricadas pela autoridade.

Extrai-se desse dispositivo que os elementos colhidos na investigacdo criminal devem ser
documentados, para andlise do Ministério Publico, na formacdo da opinio delicti, e devendo
acompanhar a dentdncia ou queixa-crime, para apreciacao inicial do juiz, no ato de recebimento da

acusacao e inicia¢do da acdo penal, se presente justa causa para tanto.

Nao hd impedimento legal, entretanto para que a documentagcdo da investigacdo seja feita por
meio de fitas cassetes ou fitas de videos, ou qualquer outra forma de instrumentalizacio de dudio,
som, imagem e dados. A legislacdo processual penal nio impede a sua utiliza¢do, e muito pelo
contrério, inclusive estimula seu uso com base nos modernos principios processuais da oralidade,
informalidade e celeridade, trazidos pela Lei n® 9.099/1995, que sdo perfeitamente aplicaveis a

fase de investigacdo.

2.2.1 — O Inquérito Policial

Praticado um fato definido como infracdo penal, surge para o Estado o dever de punir,

z.

exteriorizado através do processo. E na agdo penal, cujo titular exclusivo € o Ministério Publico,
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que deve ser deduzido lus puniendi do Estado. Para tanto, é preciso que exista um minimo de
elementos probatérios que indiquem tanto a ocorréncia da infracdo, como sua materialidade e

autoria.

Dai advém a finalidade do inquérito policial, procedimento destinado a reunir os elementos
necessarios a apuracdo de uma pratica criminosa, bem como a descoberta de sua autoria. Inquérito
policial é “o procedimento administrativo, preparatério ou preliminar da acdo penal, conduzido
por autoridade policial, destinado a apuracdo das infracdes penais e da sua autoria pela autoridade
(art. 4.°, caput, Cédigo de Processo Penal), para servir de base ao oferecimento de dentincia pelo

orgdo de acusa¢do (Ministério Publico) ou arquivamento conforme o conjunto probatdrio

E um procedimento de instru¢do provisdria, meramente preparatdria, informativa, objetivando a
formacdo da opinio delicti do membro do Ministério Publico, nas a¢des penais publicas, ou do
ofendido, em casos em que a a¢do penal for privada, para o oferecimento da dendncia ou queixa-

crime, respectivamente. Nas palavras de Jodo Baptista Guerra (1989, p. 23):

Ha muito observei que um bom inquérito policial € a espinha dorsal de um bom procedimento
criminal [...] E ele um procedimento investigatério indutivo e reconstrutivo, pois, partindo de
fatos certos, por investigacdo, inducdo e deducgdo, chega a descoberta de fatos ignorados e de
quem sejam oS seus autores.

Revela-se, portanto, o inquérito policial como sendo o instrumento mais utilizado para a obten¢ao
de informagdes, embora ndo seja o unico. Proveniente do verbo “inquirir”’, que significa
perguntar, indagar, investigar, interrogar, frise-se que o inquérito policial ndo possui carater

acusatério, mas tado somente informativo.

Por essa razdo, nao se lhe aplicam os principios processuais, a exemplo do contraditério, o estado
de inocéncia, verdade real. Assim, o inquérito policial ndo se confunde, em hipétese alguma, com
a instrucdo criminal. Além disso, o indiciado ndo € sujeito de direitos, mas objeto de investigacao.

Mirabete (2005, p. 82), assim, nos faz lembrar:

Acentua a lei que o inquérito policial ndo é indispensdvel. Embora seja um procedimento
formal, o art. 27 do Cédigo de Processo Penal dispde que qualquer do povo pode provocar a
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iniciativa do Ministério Puiblico fornecendo-lhe, por escrito, informacdes sobre o fato e a
autoria e indicando o tempo, o lugar e os meios de convicgao

O Cddigo de Processo Penal também € claro quando, em seus artigos 39, § 5.° e 46, § 1.°
determina que o 6rgdo do Ministério Piblico podera dispensar o procedimento policial, uma vez

da possa de elementos proprios aptos a formarem sua opinio delicti.

Importante se faz, ainda, ressaltar essa caracteristica de disponibilidade do inquérito policial, pois
ela nos leva a crer que a investigacdo criminal ndo poderd ser realizada somente pela policia

judicidria.

Sobre o assunto, sdo sdbias as palavras de Julio Fabbrini Mirabete (2005, p. 82):

Os artigos 39, § 5°, e 46, § 1°, acentuam que o 6rgdo do MP pode dispensar o inquérito. Por
isso, se tem decidido que, tendo o titular da acdo penal em maos os elementos necessarios ao
oferecimento da dentncia ou queixa, o inquérito é perfeitamente dispensdvel. Mesmo quanto a
acdo privada, portanto, pode ser ela instaurada independentemente da realizacdo do inquérito
policial desde que o ofendido ou se representante legal tenha recolhido os elementos
necessdarios a propositura da acdo (documentos, declarag¢des, pericias particulares etc.).

2. 3 - Competéncia para julgamento dos crimes dolosos contra a vida

A competéncia para julgamento dos crimes dolosos tentados ou consumados contra a vida, pelo
Tribunal Popular, conserva-se expressamente no art. 5°, inciso XXXVIII, letra “d” o preceito

constitucional para o julgamento desta espécie de crime.

Importante se faz mencionar os tipos penais que correspondem ao preceito constitucional que se
refere aos crimes dolosos. Assim, depreende-se do Coddigo Penal: (art.121, §§ 1° e 2°, o
induzimento, a instigacdo ou auxilio ao suicidio (art. 122, pardgrafo tinico), o infanticidio (art.
123) e por ultimo as varias modalidade de aborto (art. 124 a 127), em suas modalidades tentadas
ou consumadas. Observa-se que a inten¢ao do legislador constituinte de 1988 foi o de tutelar o

valor constitucional supremo, ou seja, a vida humana.

Sobre o bem juridico tutelado conclui Cezar Roberto Bitencourt:
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Dentre os bens juridicos de que o individuo € titular e para cuja protecdo a ordem juridica vai
ao extremo de utilizar a prépria repressdo penal, a vida destaca-se como o mais valiosos. A
conservacdo da pessoa humana, que € a base de tudo, tem como condi¢do primeira a vida, que,
mais que um direito, é condi¢do basica de todo direito individual, porque sem ela nido ha
personalidade, e sem esta ndo ha que se cogitar de direito individual. (BITENCOURT, 2001,
p- 27)

Nessa mesma linha de pensamento, Edilson Mougenot Bonfim e Domingos Parra Neto

complementam que:

Sua competéncia, portanto, compraz somente os delitos dolosos praticados contra a vida, é
dizer, quando cometidos com animo de matar. Exige-se do agente a vontade consciente de
matar alguém, abortar, causar aborto etc. desse modo, se, por exemplo, o resultado morte for
provocado por imprudéncia, negligéncia ou impericia, estaremos diante de um homicidio
culposo, de competéncia do juiz monocritico. Da mesma forma, se o resultado morte surgir de
forma acessodria, quando da pratica de crimes que atinjam primacialmente bem juridico diverso
da vida. Veja-se, v.g., as hipdteses de latrocinio, estupro qualificado em razdo da morte da
vitima, dentre outros. (BONFIN e NETO, 2008, p. 3)

E preciso salientar que a competéncia constitucional do Tribunal do Jiri possui regra minima para
o julgamento nesse tipo de procedimento. Como visto, € inafastavel a apreciacdo do Conselho de
Sentenca em sede de crimes dolosos. No entanto, cabe apontar que, tal como consolidado no art.
5° da Lei Maior, que por sinal, é cldusula pétrea, essa apreciacdo ndo podera ser excluida, ou seja,
ndo sujeita ao exercicio do Poder Constituinte Reformador, mas podera ser acrescentada. Assim,

nada impede que o legislador infraconstitucional possa atribuir outras competéncias.

Pertinente se faz o comentério de Alexandre de Moraes sobre o preceito constitucional, do qual

destacamos:

Ressalta-se que o art. 5°, XXXVIII, da Constitui¢do Federal, ndo deve ser entendido de forma
absoluta, uma vez que existirdo hipdteses, sempre excepcionais, em que os crimes dolosos
contra a vida ndo serdo julgados pelo Tribunal do Juri. Estas hipéteses referem-se,
basicamente, as competéncias especiais por prerrogativa de funcdo (MORAES, 2006, p. 78).

Com efeito, afere-se, como j4 dito alhures, que o Tribunal do Juri tutela o maior bem do ser
humano, ou seja, a vida humana, razdao pela qual da permanéncia desse instituto no nosso

ordenamento juridico patrio.
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Ja quando o bem juridicamente protegido for outro que ndo a vida, como por exemplo o

patrimonio, a liberdade sexual da vitima, a competéncia serd do juiz singular.

Nesse sentido cabe lembrar a Simula 603 do STF: a competéncia para o processo e julgamento do

latrocinio fica a cargo do juiz singular e nao do Tribunal do Juri.

O Constituinte de 1988 deixou bastante clara a dimensao e importancia da vida humana, tanto que
a competéncia do Juri, no seu entender, passa a funcionar como um foro de atracdo dos delitos,
mais especificamente, aqueles conexos a sua competéncia, podendo, inclusive, ser prorrogada, e

alcancando, deste modo, outras infracoes.

Nos casos, portanto, de conexdo ou continéncia entre duas ou mais infracdes penais art. 76 e 77
do CPP, haverd, a principio, necessidade de unidade de processos, ou seja, a reunido de uma ou
mais infracOes perante um mesmo juizo. Ai ocorre o fendmeno da prorrogatio fori, (foro

prevalente), disciplinado no art. 79 do Cédigo de Processo Penal.

Isto posto, hd a necessidade de se estabelecer qual o 6rgdo jurisdicional competente para o
julgamento de crimes que, a principio, se ndo houvesse conexdo ou continéncia entre eles,

deveriam ser processados e julgados por 6rgaos diversos.

Nesse sentido, prescreve o art. 78, I, do Cédigo de Processo Penal que:
Art. 78. Na determinacdo da competéncia por conexdo ou continéncia, serdo observadas as
seguintes regras;

I-No concurso entre a competéncia do jiri e a de outro 6rgdo da jurisdicdo comum,
prevalecerd a competéncia do juri.

Estabelece a Lei que havendo necessidade de juncao de pluralidade de fatos delituosos em tinico
processo, perante um unico 6rgdo jurisdicional, prevalecerd a competéncia do Tribunal do Juri

que exerce a chamada vis attractiva (forga atrativa).

Por fim, pertinente no assunto o arts. 81 e 82, do mesmo codex:
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Art. 81. Verificada a reunido dos processos por conexdo ou continéncia, ainda que no
processo da sua competéncia prépria venha o juiz ou tribunal a proferir sentenga absolutdria
ou que desclassifique a infracdo para outra que ndo se inclua na sua competéncia, continuara
competente em relagdo aos demais processos.

Pardgrafo unico. Reconhecida inicialmente ao jiri a competéncia por conexdo ou
continéncia, o juiz, se vier a desclassificar a infracdo ou impronunciar ou absolver o acusado,
de maneira que exclua a competéncia do juri, remeterd o processo ao juizo competente.

Art. 82. Se, ndo obstante a conexao ou continéncia, forem instaurados processos diferentes, a
autoridade de jurisdicdo prevalente deverd avocar os processos que corram perante os outros
juizes, salvo se ja estiverem com sentenga definitiva. Neste caso, a unidade dos processos s6
se dar4, ulteriormente, para o efeito de soma ou de unificagdo das penas.

2.4 — Crimes Dolosos contra a Vida: procedimento bifasico

O Tribunal do Juri tem um procedimento escalonado ou bifdsico, pela semantica das palavras

escalonado (de escalas), e bifasico (duas fases), assim se divide em:

1* fase — iudicium accusationis (juizo de formacdo de culpa) da denuncia até a pronuncia;

2* fase — iudicium causae (juizo da causa) da decisdo de pronuncia até o veredicto final.

Edilson Mougenot Bonfim e Domingos Parras Neto, ao se pronunciarem sobre o iudicium

accusationis, definem que:

O juizo de formacdo de culpa tem por objetivo delimitar a res in iudicium deducta, servindo,
portanto, para fixar os limites da acusacdo. A decisdo de prontincia, nesse sentido, nada mais
faz do que declarar a viabilidade da pretensdo inicial, em reconhecendo presentes indicios
suficientes de autoria e prova da materialidade do fato. Ademais, delineia os limites da
acusac¢do. Fixando o objeto da lide, declarando a norma legal em que julgar o réu incurso e
especificando, ainda, as circunstincias qualificadoras e as causas do aumento de pena
pertinente ao caso. Veja-se art. 413, caput e § 1.°, redacdo dada pela Lei 11.689/2008.
BONFIM e NETO, 2008, p. 5) (grifo nosso).

Corroborando com os autores, tem-se o art. 413, caput e § 1.°, redacao dada pela Lei 11.689/2008:

Art. 413. O juiz, fundamentadamente, pronunciara o acusado, se convencido da materialidade
do fato e da existéncia de indicios suficientes de autoria ou de participacao:
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§ 12 A fundamentacéo da prontincia limitar-se-4 a indicagdo da materialidade do fato e da
existéncia de indicios suficientes de autoria ou de participagcdo, devendo o juiz declarar o
dispositivo legal em que julgar incurso o acusado e especificar as circunstancias
qualificadoras e as causas de aumento de pena.

Ja em relacdo ao iudicium causae (Juizo da causa), o mesmo se define como comando legal, ou
seja, tem por objetivo a solucdo do litigio penal com a aplicagdo da voluntas legis (vontade do

texto legal) a causa.

O Juizo da causa, segundo o magistério de Frederico Marques, triparte-se em fase preliminar,
procedimento em plendrio e procedimento de formacao do Juri. (MARQUES apud BONFIM e
NETO, 2008, p. 6).

Assim se faz importante a analise do Juizo de Formacao da culpa

O Juizo de formagdo de culpa inicia-se com o oferecimento da dentincia ou queixa e termina com
a prolacdo da decisdo de prontincia. Decisdo esta que antes era considerada sentenca, hoje com a
nova redacao dada pela Lei 11689/08, a prontincia € considerada decisdo interlocutéria mista, por

ensejar o término da primeira fase do Tribunal do Juri.

Os Principais atos da primeira fase (artigo 406 a 421) sdo os seguintes:

i. Oferecimento da inicial acusatoria (dentincia);
ii. Recebimento da dentincia ou queixa (art. 406);

Art. 406. O juiz, ao receber a dentincia ou a queixa, ordenard a citacdo do acusado para
responder a acusagdo, por escrito, no prazo de 10 (dez) dias.

iii. Citagdo do acusado (art. 406, caput);
iv. Resposta do acusado (art. 406, § 3°);

(..)

§ 3% Na resposta, o acusado poderd arguir preliminares e alegar tudo que interesse a sua
defesa, oferecer documentos e justificagdes, especificar as provas pretendidas e arrolar
testemunhas, até o maximo de 8 (oito), qualificando-as e requerendo sua intimagdo, quando
necessdrio.

v. Manifesta¢do do Ministério Publico (art. 409);
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Art. 409. Apresentada a defesa, o juiz ouvird o Ministério Piblico ou o querelante sobre preliminares e
documentos, em 5 (cinco) dias.

vi. Realizagdo de diligéncias (art. 410);

Art. 410. O juiz determinard a inquiri¢do das testemunhas e a realizac¢do das diligéncias requeridas pelas
partes, no prazo miximo de 10 (dez) dias.

vii. Decisdo/ do Juiz (sem previsdo legal);

viii. Audiéncia com tomada de declaracdes do ofendido, inquiricdo de testemunhas, esclarecimento dos peritos,
reconhecimentos, interrogatdrio, debates oral e prontncia (art. 411);

Art. 411. Na audiéncia de instrug@o, proceder-se-4 a tomada de declaracdes do ofendido, se
possivel, a inquiricdo das testemunhas arroladas pela acusacio e pela defesa, nesta ordem, bem
como aos esclarecimentos dos peritos, as acareacdes e ao reconhecimento de pessoas e coisas,
interrogando-se, em seguida, o acusado e procedendo-se o debate.

Sobre essa mudanga, Bonfim e Neto (2008, p. 6) nos dao um panorama, destacam assim que:

Nos termos do Decreto-lei n. 3689/41, em sua redagdo primitiva, a primeira fase do
procedimento do Juri era regulada, quase na totalidade, punidos com reclusdo sujeitos ao Juiz
Singular. O iuducium accsationis era regido em parte pelos arts. 394 a 405 do Cédigo de
Processo Penal, disposi¢des comuns dos processos de crimes apenados com reclusio.

Essa forma foi amplamente alterada pela lei tema deste trabalho lei n. 11689, advinda do Projeto
de Lei n.° 4203/01, que emprestou novos contornos ao Juri. Tanto na primeira quanto na segunda

fase sofreram modifica¢des, que construiram, assim, um novo rito de Juri.

Alguns dos novos dispositivos reproduzem os anteriores do antigo procedimento ou expressam a
mesma ideia. Outros configuram novidades conforme pretende esse autor demonstrar ao longo do

seu trabalho.

Conclui-se, portanto que a primeira fase vem assim regida pelos arts. 406 ao 421, enquanto a

segunda vem disciplinada nos arts. 422 ao 497.
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Da preparacao do processo para o julgamento em plenario

A segunda fase tem como seus principais atos os seguintes;

i.

il.

iii.

1v.

Vi.
Vii.

Remessa dos autos ao Presidente do Tribunal do Juri (art. 422);

Art. 422. Ao receber os autos, o presidente do Tribunal do Juri determinard a intimacao do
6rgio do Ministério Piblico ou do querelante, no caso de queixa, e do defensor, para, no prazo
de 5 (cinco) dias, apresentarem rol de testemunhas que irdo depor em plendrio, até o maximo
de 8 (oito), oportunidade em que poderdo juntar documentos e requerer diligéncia.

Intimacgdo das partes para apresentarem rol de testemunhas que irdo depor em plendrio
(art. 422);

Deliberacdo sobre requerimentos de provas a serem produzidas ou exibidas em plendrio
(art. 423, caput);

Art. 423. Deliberando sobre os requerimentos de provas a serem produzidas ou exibidas no plendrio
do jtri, e adotadas as providéncias devidas, o juiz presidente:

Realizacdo de diligéncias para sanar nulidades ou esclarecer fatos importantes (art. 423,
D;

(...)

I — ordenard as diligéncias necessdrias para sanar qualquer nulidade ou esclarecer fato que
interesse ao julgamento da causa;

Elaboracao de relatério sucinto do processo (art. 423, 11);

(...)

II — fara relatério sucinto do processo, determinando sua inclusdo em pauta da reunido do Tribunal do
Juri.

Determinagao para inclusdo do processo na pauta (art. 423, 1)
Inclusdo do Processo na pauta (art. 429);

Art. 429. Salvo motivo relevante que autorize alteracdo na ordem dos julgamentos, terdo preferéncia:
I — os acusados presos;
II — dentre os acusados presos, aqueles que estiverem hd mais tempo na prisao;

III — em igualdade de condig¢des, os precedentemente pronunciados.



38

§ 1° Antes do dia designado para o primeiro julgamento da reunido periddica, serd afixada na porta do
edificio do Tribunal do Juri a lista dos processos a serem julgados, obedecida a ordem prevista no caput
deste artigo.

§ 2% O juiz presidente reservard datas na mesma reunifio periédica para a inclusio de processo que tiver
o0 julgamento adiado.

viii. Intimacdo das partes, do ofendido, das testemunhas para sessao do julgamento (art. 431);

Art. 431. Estando o processo em ordem, o juiz presidente mandara intimar as partes, o ofendido, se for
possivel, as testemunhas e os peritos, quando houver requerimento, para a sessdo de instrucdo e
julgamento, observando, no que couber, o disposto no art. 420 deste Cédigo.

ix. Sorteio dos Jurados que atuardo na reunido periddica e, portanto no julgamento, (art. 432
e 433);
x. Convocagdo dos jurados (art. 434)

Art. 434. Os jurados sorteados serdo convocados pelo correio ou por qualquer outro meio habil para
comparecer no dia e hora designados para a reunifio, sob as penas da lei.

E, por fim:

xi. A fixagdo na porta do edificio do Tribunal do Juri da relagdo de jurados convocados,
nome das partes e dos procuradores das partes, dia, hora e local da sess@o de julgamento
(art. 435)

xii. Julgamento em Plendrio pelos Jurados.

Enfim em resumo o Inicio da segunda fase (judicium causae), se dd com a supressdo do libelo.
Segue-se intimacdo para: arrolar testemunhas a serem ouvidas no plendrio do juri, requerer

diligéncias e juntar documentos;

Despacho preparatério do julgamento: deliberacdo sobre provas, saneamento de irregularidades,
diligéncias para esclarecimento de fatos relevantes e relatério (escrito, que serd depois entregue

aos jurados) do processo.

2.5 — Acao Penal: espécies

Em breve sintese, as acOes penais dividem-se em agdo penal ptblica condicionada, que se

caracteriza quando o Estado necessitada da representacdo da vitima ou de seu representante legal,
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ou ainda de requisi¢cdo do Ministro da Justica, para poder viabilizar (se for o caso) a puni¢ao do
ofensor. A acdo penal publica incondicionada € aquela que independe da manifestacao da vontade
do ofendido e dos demais atores processuais pertinentes ao caso. Existe também a acdo penal

privada.

Mougenot, nesse sentindo, nos lembra que: “Discute a doutrina atual sobre constituir-se a acdo em
direito ou poder que tem o acusador de, dirigindo um pedido ao Poder Judicidrio, provocar sua

manifestacdo sobre o pedido (BONFIM, 2008, p. 143).

Com isso, violado, um bem juridico tutelado pelo Direito Penal, surge o dever do Estado, titular
do ius puniendi, outorgado pelo particular, de perseguir e punir o culpado ius persequenti in

Jjudiciun.

A principio, cabe ao ministério Pablico deduzir essa pretensdo, em juizo, dando inicio ao ius
persequendi, por meio do ajuizamento da acdo penal. Eis que o Ministério Publico nas palavras de
Hugo Nigro Mazzili é o “dominus litis” da acdo penal publica, ou seja, detém a titularidade de
promover a ac¢do penal quando verificada a ocorréncia de uma infracao penal. (MAZZILI, 2004,

p. 55). Trata-se, portanto, da acdo penal publica.

Quando a lei penal, de outra banda, entretanto, confere legitimidade a prépria vitima ou a quem a

represente para exercer o direito de acao, diz-se que a ac¢do penal é privada.

Existe, ainda, a hipétese da acdo penal poder ser proposta, nos casos em que o Ministério Publico
ndo oferecer dentincia no prazo legal, nos termos do art. 5°, LIX, Constituicao Federal, art. 29 do
CPP e art. 100, § 3° do CP. Denomina-se, assim, a¢do penal privada subsididria da publica.

(APPSP).

Para melhor compreensao, transcrevemos os enunciado dos referidos dispositivos:

Art. 5° - Todos sdo iguais perante a lei, sem distin¢do de qualquer natureza, garantindo-se aos
brasileiros e aos estrangeiros residentes no Pais a inviolabilidade do direito a vida, a liberdade,
aigualdade, a seguranca e a propriedade, nos termos seguintes:

(...)

LIX - serd admitida acdo privada nos crimes de acdo publica, se esta ndo for intentada no
prazo legal;
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Assim, deve-se fazer entender que:

Art. 29. Serd admitida acdo privada nos crimes de acdo publica, se esta ndo for intentada no
prazo legal, cabendo ao Ministério Publico aditar a queixa, repudii-la e oferecer dentincia
substitutiva, intervir em todos os termos do processo, fornecer elementos de prova, interpor
recurso e, a todo tempo, no caso de negligéncia do querelante, retomar a agdo como parte
principal.

De forma diferente:

Art. 100 - A Ac¢do Penal € Publica, salvo quando a lei expressamente a declara privativa do
ofendido.

Devendo-se assim considerar que:

§ 3° - A acdo de iniciativa privada pode intentar-se nos crimes de agdo publica, se 0 Ministério
Publico nao oferece dentincia no prazo legal.

A acdo penal publica distingue-se, desse modo, em agdo penal publica incondicionada, quando o
Ministério Publico titular do dominus litis em regra, ndo depende da manifestacao de vontade do
individuo ou de qualquer pessoa para deduzir a pretensdo acusatéria em juizo, e condicionada,
quando ocorrer o contrdrio, ou seja, quando o exercicio da acdo se sujeita a manifestacdo de

vontade da vitima ou de quem a represente, ou ainda de requisi¢do do Ministro da Justica.

A lei deve expressar qual a modalidade da acdo penal para cada crime. No siléncio da lei ela seréd

incondicionada.

O Parquet promove acao penal por meio da inicial acusatéria denominada dendncia. O ofendido,

por sua vez, exerce o direito de agdo por meio da queixa crime.

No caso de crimes dolosos contra a vida, a regra geral € que a persecutio criminis in iudicium

tenha inicio com o oferecimento da dentincia, por se tratarem de infracdes de acao penal publica.

Sobre essa regra Bonfim e Neto (2008, p. 8) nos ensinam que:
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Essa regra comporta excegdes. A Primeira delas diz com a acdo penal subsididria. Em havendo
omissao do representante do Ministério Piblico no oferecimento da dentincia no prazo legal,

poderd o ofendido, ou quem o represente, dar inicio ao processo, propondo queixa-crime.

Por fim, dispos o legislador na Secao I do Capitulo II do livro II que a a¢do penal, nos processos

de competéncia do Tribunal do Juri, serd iniciada por dentincia (regra) ou queixa (exce¢ao).

2.6 — Inicio do Processo

O processo inicia-se com o com recebimento da dentincia ou queixa pelo juiz que devera mandar
citar o acusado para apresentar resposta a acusacdo no prazo de 10 (dias). Nesse sentido o

dispositivo legal:

Art. 406. O juiz, ao receber a denuncia ou a queixa, ordenard a citagdo do acusado para

responder a acusag@o, por escrito, no prazo de 10 (dez) dias.

Antes da reforma a resposta conforme a doutrina denominava-se defesa preliminar, prévia, defesa
inicial e resposta a acusacdo. Com o texto legal, tornou-se consenso na doutrina, permanecendo

como termo correto a resposta a acusacao, por se tratar de um termo advindo da nova lei.

Hoje, ao contrdrio do momento anterior a reforma, a apresentacdo de resposta tem carater de

obrigatoriedade, pois sem a resposta a nulidade € certa.

Antes com a antiga defesa preliminar era apenas obrigatéria a abertura de prazo para a

apresentacdo, nao importando em nulidade a ndo apresentagdo pelo acusado.

Bonfim e Neto (2008, p-p. 10/11), assim, ensinam que:

Pelo que se depreende da nova redagdo do art. 408, a defesa escrita € peca obrigatdria. Assim,
diversamente do que ocorria com a defesa /prévia, cujo oferecimento era faculdade da defesa,
a ndo apresentacdo de resposta escrita € causa de nulidade absoluta, que deve ser reconhecida a
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qualquer fase do processo e nao depende de demonstrag@o de prejuizo. (...). Essa conclusido se
justifica pela simples leitura do art. 408, uma vez que determina ao juiz que, no caso de
omissdo do réu, seja nomeado defensor para oferecimento de resposta. A redagcdo do
dispositivo ndo deixa ddvida acerca da obrigatoriedade. Compara-se a redagdo do dispositivo
em comento com a redacdo primitiva do art. 395 — alterada pela Lei n. 11719/2008 —, que
estabelecia o seguinte: “O Réu ou seu defensor poderd, logo apds o interrogatério ou no prazo
de 3 (trés) dia, oferecer alegacdes escritas e arrolar testemunhas”. Note-se, ainda. Que ndo
houve inclusdo de norma semelhante aquela originariamente contida no art. 396, que dispunha:
”Apresentada ou ndo a defesa...”.

Ainda com relagdo a resposta sdo muito oportunas as palavras do professor Anténio Scarance

Fernandes:

A previsdo de resposta € tentativa de reparacdo de um erro ocorrido em 1941 quando entrou
em vigor o CPP a época discutiu-se sobre a adocao de uma defesa antes de o juiz admitir a
acusagdo. Prevaleceu na ocasido, entre nés, de maneira contraria ao que sucedeu nos paises da
Europa continental, a possibilidade de o juiz acolher a acusac¢do antes de o acusado a ela
responder. (...) a defesa preliminar foi prevista no Cédigo para os crimes de responsabilidade
de funciondrios publicos e, depois, em outras leis, como mais recentemente aconteceu com a
Lei dos Juizado especial Criminal e a lei de droga. (FERNANDES, 2008. p. 19)

Na dentincia ou queixa deverd constar o rol de testemunha até o maximo de 08 (oito). A lei assim

ndo trouxe nenhuma alteracdo nova nesse aspecto.

Nesta verdadeira resposta a acusacao “o acusado poderd argiiir preliminares e alegar tudo o que
interesse a sua defesa, oferecer documentos e justificagoes, especificar as provas pretendidas e
arrolar testemunhas, qualificando-as e requerendo sua intimagdo, quando necessdrio.” E
importante que o patrono do acusado saiba que, apesar do recebimento da peca acusatdria, a sua
resposta, se convincente, poderd levar desde logo a absolvi¢do sumdria, evitando os demais

termos do processo, inclusive o interrogatdrio

Deve-se ressaltar ainda que ndo sdo computadas como testemunhas as pessoas que ndo prestaram
compromisso (informantes ou declarantes) e as referidas, conforme descrito no art. 401, § 1, do
CPP. Com efeito, ofertada a inicial acusatdria, tem inicio a primeira fase do procedimento do juri,

0 juizo de formagdo da culpa.
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2.7 — Audiéncia — Disposicoes Gerais: oitiva das testemunhas, peritos, reconhecimento de

pessoas e coisas e interrogatoério do acusado.

A Lei tema deste trabalho 11.689/2008 inovou de forma profundamente a instru¢do criminal, nos

procedimentos dos processos de competéncia do Tribunal do Juri.

Sobre a alteracdo da referida lei, Bonfim e Neto explicam que:

Até a entrada em vigor da referida lei, eram designadas no minimo duas audiéncia. Uma para o
interrogatério do acusado e outra para inquiri¢ao das testemunhas arroladas na dentdncia. Caso
fosse incluido defesa prévia rol de testemunhas, apds a oitiva das testemunhas de acusagdo,
seria designada nova data para inquiricdo das testemunhas arroladas /pela defesa. (...) A
reforma buscou abreviar o procedimento, pretendendo dar maior celeridade ao processo.
Reduziu o nimero de audiéncia para apenas uma. (...) A instru¢@o deixou de ser fragmentada,
descontinua. Agora, a falta de solucdo de continuidade, ao querer do legislador, deve ser
levada a termo em uma unica audiéncia. (BONFIM E NETO, 2008, p-p. 14/15).

Audiéncia tripartite

A audiéncia consistird de trés momentos distintos: a) primeiramente serd realizado todos os atos
instrutérios; b) produzida todas as provas serd o acusado interrogado, apds ouvir todas
testemunhas, vitimas, peritos etc; c) em seguida os debates orais. E, por fim, a prolacdo da decisdo

de pronincia ou impronuncia.

Com certeza a Lei 90995, lei dos Juizados Especiais serviu como paradigma para a formulacio da

nova sistematica procedimental.

Oitiva das Testemunhas

O estudo da prova testemunhal no procedimento do jdri necessita ser interpretado, no que for

pertinente, a luz dos dispositivos do Capitulo VI (arts. 202 a 225) do Titulo VII (Da Prova) do

Cédigo de Processo Penal.
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Com isso, necessdrio se faz o conceito de testemunha sendo “como a pessoa diversa dos sujeitos
processuais, chamada a juizo para narrar fatos dos quais tenha tomado conhecimento e que se

apresentem relevantes para causa. (BONFIM, 2008, p. 355)

Cabe ainda ressaltar que o termos Testemunha e Testemunho s@o diversos. O primeiro designa a

pessoa que vai a juizo depor; enquanto o segundo, constitui o proprio depoimento prestado.

Conforme estabelecido pela Lei 11690/2008 (Lei de Provas) da oitiva da Testemunhas de

acusacdo primeiro, ap6s as de Defesas.

Sobre a necessidade do respeito a ordem legal estabelecida Antonio Scarance Fernandes leciona

que:

O seguimento da ordem de inquiri¢do de testemunhas, primeiramente as de acusacdo e depois
as de defesa, ndo era visto, no processo brasileiro, como requisito indispensavel de validade da
relacdo juridica processual, pois, em casos de expedicdo de precatéria com prazo para
cumprimento, admitia-se a inversdo. Agora, apesar de se afirmar a necessidade de respeito a
essa ordem, houve ressalva ao artigo 222 no artigo 400, caput. Aceita-se, portanto, em caso de
expedi¢do de precatdria para ouvir uma testemunha de acusagdo, a inquiri¢do anterior das
testemunhas de defesa. Portanto, uma leitura sistemadtica do dispositivo e uma andlise voltada
para o objetivo de se dar celeridade ao processo conduzem a que ndo se interprete a exigéncia
de observancia da ordem de modo extremamente rigido, até mesmo em prejuizo da defesa.
Assim, caso falte uma testemunha de acusacdo, estando presentes as testemunhas de defesa,
desde que concorde o defensor do acusado, elas poderdo ser ouvidas. (FERNANDES, 2008,
p-p- 21/22).

Assim conforme ressalvado pelo Douto Procurador de Justi¢a, sé poderd inverter a ordem da

oitiva quando ndo causar prejuizo a parte e desde que concorde o Defensor serd valido o ato.

Peritos

A oitiva dos peritos, caso necessario para esclarecimento de pontos crucial a acusacdo ou para

Defesa, dependera de prévio requerimento das partes, e do consequente deferimento pelo Juiz.

A reforma trazida pelas Leis 11.689 e 11.690/2008 se deu de grande valia. Antes da referida

reforma as partes que pretendesse ouvir os peritos em audiéncias deveriam arrold-los como
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testemunhas. Onde os mesmo eram incluidos dentro do nimero maximo de testemunhas que
poderiam ser arrolados pela acusacdo e defesa. Em razdo disso, era corriqueiro na praxe forense,
quando ultrapassado no nimero maximo de testemunhas as partes postulassem que os peritos
fossem ouvidos como testemunhas do juizo, o que era geralmente deferido como forma de se

evitar futura alegacao de nulidade.

A nova redacdo do art. 411, do CPP busca atender a celeridade processual igualmente o art. 412
do CPP dispondo que a instrucdo criminal deve ser concluida em noventa dias. A chamada
audiéncia una se dd com a juncdo de varios atos processuais em um unico dia onde dentre outros
atos tem-se a valorizacdo e a importancia da vitima que deve prestar suas declaragdes sem

comprometer em dizer a verdade.

Apds a oitiva das testemunhas das partes seguem, posteriormente, aos esclarecimentos dos
peritos; as acareacdes acaso necessdrias em caso de aparente contradi¢des; o reconhecimento de

pessoas ou coisas; o interrogatério do acusado e, por fim, os debates orais.

Inclui-se, portanto, nessa audiéncia una que se d4 o momento de produgao, a catalogacdo de todas
as provas, inclusive mesmo a oitiva da testemunha que comparecer em juizo, mesmo estando a

audiéncia una suspensa e observada a ordem prevista no art. 411.

2.8 — Alegacoes Orais e Escrita

Outras inovacgdes trazidas sdo as alegacdes finais que devem ser feitas oralmente onde cada parte

tem no maximo 30 minutos. Neste procedimento ndo hd previsdo para apresentacdo de memoriais.

Neste sentido (BONFIM e NETO, 2008, p. 24) afirmam que:

A observacdo mostra-se pertinente, uma vez que a experiéncia no trato juridico tem mostrado
ao juiz a substituicdo das alegacdes orais por memorais escritos, ndo obstante inexistir tal
permissivo legal, - como € o caso da legislagdo processual civil (veja-se, a respeito, o art. 454,
§ 3° do CPC). (...) Assim ndo é incomum, nos processos perante os juizados Especiais
Criminais ou nos processos sujeitos a procedimentos especiais (v. g. Lei n. 1343/2006), a
substituicdo de alegagdes orais por memoriais, assinando o Juiz para apresentacdo da peca
escritas.
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Com isso, demonstra a realidade forense que a substitui¢do far-se-4 necessdria nas causas

complexas, envolvendo multiplas imputagdes, bem como da pluralidade de réus.

Realizacao dos Debates Orais, facultativo ou obrigacao?

Para o Parquet e Defensoria Publica esse procedimento seria obrigatério em razdo de oficio do
cargo.
Assim, necessdrio se faz mais uma vez a bela exposicio de BONFIM e NETO (2008, p-p. 24-25)

aduzem que:

Para o Ministério Publico e a Defensoria Publica os debates orais sdo compulsério, eis que os
mesmos t€m o dever de oficio de se manifestar quando convocados nos autos. Para a defesa
constituida pelo acusado, contudo, é facultativa a apresentacdo de alegacdes orais, tal como
era, 4 luz do artigo 406 do CPP, as alegacdes por escrito. E que, como é sabido, por estratégia
e na expectativa da pronincia, advogados mais experientes costumam protestar pelo
oferecimento da defesa somente em plendrio, visando resguardar-se de possivel adiantamento
das teses defensivas.

2.9. Fase Decisoria

Nessa fase, prevalece o Fummus Boni Juris do Direito da sociedade nessa etapa requisito
necessario a pronuncia advém mais do conjunto probatério do que propriamente da argumentacao
das partes. E através das provas que o Juiz manifestard seu convencimento, prevalece também
nessa fase o principio do In Dubio Pro Societates, na duvida deve o juiz pronunciar o acusado.

Ap6s o término dos debates, o juiz proferird decisdo desde logo, ou ordenard que os autos lhe

sejam conclusos, decidindo no prazo de 10 dias.

Encerrado os debates dispdem a lei que o Juiz proferird decisdo de prontincia € ndo sentenga,
como estabelecia o art. 407, revogado, que por sua vez, agora é cabivel Recurso em Sentido
Estrito e ndo apelacdo como era antes, por ser tratar de uma Decisdo Interlocutéria Mista Nao
Terminativa. Pois, ndo pdem fim ao processo apenas encerra uma fase. Ha conflito na doutrina
com relacdo a natureza juridica da pronuncia, parte diz que é sentenca de prontncia, ja outra
corrente diz que ¢ uma decisdo de prondncia. Entende este autor ser mais razodvel o segundo

posicionamento
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2.10. Prazo para conclusao da primeira fase

Segundo o artigo 412, o prazo maximo para o encerramento do procedimento do iudicium
accusationis € de 90 dias. Este prazo possui especial interesse no caso de réu preso, pois a
superacao desse prazo poderd ocasionar excesso de prazo e ocasionar eventual relaxamento da

prisdo, inclusive com a previsdo do Habeas Corpus (CPP, art. 648).

Desta forma explicam (BONFIM e NETO, 2008, p. 27) que:

...0 prazo legal podera ser superado desde que as circunstincias particulares do caso
justifiquem o excesso. Nesse sentido, vém se pronunciando nossos tribunais que a contagem
do prazo legal para encerramento da instru¢do sujeita-se ao critério da razoabilidade. Assim, a
complexidade do feito, a pluralidade de réus, o grande nimero de testemunhas a serem
inquiridas, , a expedi¢do de carta precatdrias, a exigir realizacdo de indmeros atos processuais,
sdo exemplos de circunstancias que justificam a superacdo do prazo fixado em lei, que ndo
pode ser tomada as cegas, exigindo interpretagdo conforme o caso concreto.

No mesmo sentido, estabelece a Simula n. 64 do STJ que "nao constitui constrangimento ilegal o
excesso de prazo na instru¢do provocado pela defesa", e o STF entende que se houver justa causa,
como complexidade da causa ou elevado niimero de acusados, este prazo pode ser dilatado (STF,
HC n. 92.483/PE, rel. Min. Eros Grau). Mas deve-se atentar que a lei agora prevé um prazo

expresso, devendo haver maior cuidado na observancia deste prazo.

Em critica a adogdo deste critério para conclusdo do juizo de acusacdo pelos Tribunais observa

(BRETAS, 2007, p- p. 109/110) que:

Os tribunais tém invocado, também o ‘critério da razoabilidade’ como justificativa para a
dilatagdo dos prazos. E um paradoxo: a razoabilidade é invocada justamente para dilatar o
prazo, que ja €, por si ‘razodvel’. Ou seja: a propria razoabilidade milita em seu desfavor.
Razodvel é um julgamento dentro do prazo. Razodvel é a observancia a lei. Razodvel € a
obediéncia as garantias do acusado. Se as garantias sdo desobedecidas, se os prazos sio
inobservados, foge-se a razoabilidade. A razoabilidade é uma garantia que deve militar em
favor do acusado contra o arbitrio do Estado. Todavia, é curioso anotar como a
razoabilidade tem sido freqiientemente usada em seu sentido contrario, ou seja, para
justificar a segregacio cautelar por mais tempo do que determina a lei. (grifo nosso).

Assim, em se tratando de prisdo cautelar, o prazo por si ja € razodvel e ndo convém ao Juiz tentar

justificar a desobediéncia das garantias do acusado usando contra ele um critério que
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Constitucionalmente milita em seu favor, ou seja, a aplicacao desse principio ndo se coaduna com
os direitos fundamentais do acusado, pois, como dito acima, a razoabilidade deve militar em favor

do acusado limitando o jus puniendi do Estado
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CAPITULO III - DA DECISAO DE PRONUNCIA

3.1 - Da Pronincia

A prontncia, como ja dito alhures, possui natureza juridica de decisdo interlocutdria mista nao
terminativa. Antigamente, o art. 408, § 1°, denominava esta decisdo de "sentenga de pronuncia",
impropriedade que foi corrigida pela Lei n. 11.689/2008, que a denomina apenas de "prondncia"
no art. 413 e "decisdo de prontincia" no art. 478, I. como também j4 ditos essa decisdo nao pde
fim ao processo e ndo decide o mérito da pretensdao punitiva, apenas decide sobre a
admissibilidade da acusac¢do, encerrando a primeira fase do procedimento e possibilitando que o

réu seja submetido ao julgamento plenario do Tribunal do Juri.

Sdo requisitos da prontncia a prova da existéncia do crime e os indicios suficientes da autoria ou
participacdo. A doutrina tradicional tem classificado esses requisitos como expressdao do principio
in dubio pro societate, ou seja, havendo ddvida, deve ocorrer a prondncia, em respeito ao
principio constitucional da soberania dos veredictos e do Tribunal do Juri como juiz natural dos

crimes dolosos contra a vida.
Nesse sentido o Professor Antonio Scarance Fernandes nos ensina que:

A doutrina mais moderna tem rechagado essa constru¢do. Primeiro, porque ndo estd prevista
em local algum do Cédigo a existéncia desse principio. Segundo, em matéria de colisdo de
direitos fundamentais, € principio assente que in dubio pro libertatis. Finalmente, o que existe,
na verdade, sdo requisitos diferenciados de cogni¢@o para prolacido da decisdo de prontncia.
Ao invés de se exigir certeza (na verdade, a altissima probabilidade de veracidade da hipétese
acusatéria e minima possibilidade de confirmacdo da hipétese defensiva, pois o processo
nunca alcanga a certeza, mas conforma-se com uma verdade processualmente admissivel),
exige-se apenas a verossimilhanca (probabilidade razodvel de veracidade da hipdtese
acusatdria). De qualquer forma, exige-se a probabilidade da hipétese acusatdria para que haja a
prontincia, pois esta deve superar a divida razodvel. A divida, assim entendida como auséncia
de probabilidade razodvel, ndo deve ensejar a pronuncia, pois in dubio pro reo.
(FERNANDES, 2008, p 20)
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Ressalta-se, que os requisitos da prontncia sdo os mesmos dos necessdrios para o recebimento da
denuncia, todavia respaldados apenas pelas provas produzidas em juizo e sob crivo do

contraditério.

3.2 — Indicios Suficientes de autoria

O Juiz pronunciard o réu caso se convenca da materialidade do crime e de indicios suficientes de

autoria, dando motivos do seu convencimento.

3.3 - Linguagem e fundamentaciao da proniincia

A fundamentacdo da pronuncia € restrita (materialidade e indicios de autoria); a capitulagdo
juridica se refere ao tipo base, qualificadoras e majorantes. Surgindo noticia de coautoria, em vez

de aditamento para sua inclusdo, procede-se a separacio de processos.

O acusado solto com paradeiro ignorado serd intimado por edital. Fala-se da crise de instincias
quando na admissibilidade de julgamento do acusado revelantes somente admitida para os crimes
afiangdveis. Por isso, previu-se a intimac@o da decisdo de prontncia por edital ao réu solto (art.
420, par. tnico), com o prosseguimento do feito. O julgamento de revel pelo jdri constitui, para
alguns, derivacdo do direito ao siléncio do acusado, pois se pode ele calar-se perante o juiz, deve
também poder se ausentar da sessdo de julgamento do jari. H4, entretanto, pensamento diverso, o

qual considera existir, no julgamento a revelia, prejuizo ao direito de defesa.

A fundamentacdo da decisdo de prontincia deverd ser restrita (art. 413, § 1°) e nela seré arbitrada a
fianca (art. 413, § 2°) e serd decidido sobre prisdo ou medida restritiva de natureza cautelar

(art.413, § 37).

A exigéncia de limitacao da fundamentacdo da pronuncia a indicacdo da materialidade do fato e
da existéncia de indicios suficientes de autoria ou de participacdo (art.413, § 1°) buscou impedir a

influéncia da decisao de prondncia no convencimento do jurado, pois, ainda que ela ndo possa ser
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usada pelas partes como argumento de autoridade (art. 478, I), serd entregue aos jurados (art. 472,

pardgrafo Unico).

Sobre essa mudanga Antonio Scarance Fernandes demonstra que:

Entretanto, ndo serd facil conciliar a necessidade de fundamentacdo com a previsdo de simples
indicacdo da materialidade do fato e dos indicios suficientes de autoria, principalmente quando
a defesa apresente argumentos e fundamentos que obriguem o juiz a examind-los. Antes da
reforma, ja se debatia a respeito da profundidade de fundamentacdo exigida da pronincia de
modo a representar suficiente resposta judicial aos argumentos das partes e a ndo configurar
excesso passivel de influir nos jurados. Houve ampliacdo das hipdteses de absolvicdo sumaria
(art. 415), antes limitada as excludentes de antijuridicidade e de culpabilidade, agora estendida
para abranger as situagdes em que resultar demonstrada a ndo-materialidade da infracdo ou a
ndo participagdo do acusado no fato. Passam, agora, a serem atacdveis por apelacdo as
decisdes de improntncia e absolvi¢do sumadria (art. 416) e ndo mais por recurso em sentido
estrito. (FERNANDES, 2008, p. 19).

Assim, de suma importancia os apontamentos de (BONFIM e NETO, 2008, p-p. 31/32):

Sem embargos tratando-se de um juizo de admissibilidade da acusacdo, a fundamentagdo da
pronincia deve limitar-se a indicacdo da materialidade do fato e da existéncia de indicios
suficientes de autoria ou participagdo, furtando-se o juiz de uma andlise por demais profunda e
precuciente a quadra probatéria. Deve, portanto, conforme reiterada jurisprudéncia, ser vazada
em termos sébrios, comedidos e serenos, evitano-se, assim, um pré julgamento da causa, sem
excesso de linguagem, de forma a ndo exercer influéncia sobre os jurados,que se mostram
bastante repetitivos e influencidveis as manifestagdes dos juizes togados. Em suma, a
pronincia deve conter motivagdo sucinta e lavrada em linguagem moderada, visando
exteriorizar as impressdes pessoais do magistrado, sob pena de ser cassada pelos juizo ad

quem, pra que outra seja proferida.

Nessa Optica a reforma assentou aquilo que era pregado pela doutrina e jurisprudéncia pétria

dando mais seriedade ao referido procedimento.

Ressalta-se, assim, que a recomendagao de nossos Tribunais pautava-se no sentido de que:

A prontncia deve ser langada em termos sébrios e comedidos a fim de ndo exercer qualquer
influéncia no 4nimo dos jurados. Nao pode o Juiz antecipar-se ao Julgamento do Tribunal do
Jari com uma interpretacio definitiva e concludente da prova em favor das versdes existentes
nos autos. O juizo de comparacdo e de escolha de uma das viabilidades decisérias cabe ser
feito pelos jurados, e ndo pelo Juiz da Prontncia” (TJRS, Rec., rel. Ladislau Fernando
Rohnelt, RT, 557:369).
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3.4 Matérias vedadas a apreciacao

Em sintese, deve o juiz o pronunciar rebater as teses defensivas que ndo sejam de competéncia
dos jurados, embora ja dito, os Advogados experientes limitam-se a apresentarem suas teses
defensivas em plendrio, resguardando essas teses para que tenham sempre em plendrio uma carta

na manga conforme linguajar popular.

No entanto, (BONFIM e NETO, 2008, p. 31) “fundamentacdo sucinta ndo se confudem com
motivacdo deficiente ou lacunosa”. Nesse entender deve o magistrado fundamentar de forma
clara e coesa a sua decisdo sem adentrar na competéncia constitucional dos Jurados, eis que na
falta de fundamentacao sucinta se perfaz o instituto da nulidade, conforme pacifico entendimento
dos tribunais. Entendem a doutrina que ao proferir a decisdo deve o magistrado rebater as
questdes lancadas pela defesa em suas alegacdes. E certo que o Juiz deverd se manifestar sobre
eventuais qualificadora ou majorantes, justificando a sua permanecia nos autos e havendo

qualificadoras com nitida aparéncia de ilegitimas, deverd o Juiz desconsidera-las.

Ha matérias que nao podem ser objeto de manifestacdo do juiz nessa fase processual. Isso se da

com as causas especiais de diminui¢do de penas.

3.5 — Prisao na Proniincia e ndo mais “por’’ proniincia

Com a reforma pronunciado o réu, o Juiz decidird motivadamente se o mesmo aguardard o
julgamento em liberdade ou se, presentes os requisitos do art. 312 do CPP, prisdao preventiva ,

devera ser mantido preso ou recolhido a estabelecimento prisional.

Antes da reforma, a regra era a decretacdo da prisdo do acusado pela prontncia, salvo fosse
primdrio e possuisse bons antecedentes. J4 com a reforma a prisdo passou a ser encarada como

excecdo. Nesse sentido (BONFIM e NETO, 2008, p. 34) melhor explicam que:

Em principio, o réu pronunciado deveria aguardar preso o julgamento. Tinhamos, entdo, a
“prisdo por pronuncia”’. A redacdo do §3° do art. 413 veio modificar tal entendimento. A
decretacdo da prisdo cautelar, ou manuten¢do da prisdo j4 imposta ao réu, deverd ser decidida
pelo Juiz de forma fundamentada. Assim, a prisdo do pronunciado somente serd decretada ou
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mantida, quando presentes os fundamentos do art. 312 do Cdédigo de Processo Penal. Ha
necessidade do surgimento ou persisténcia do motivos autorizadores da segregacdo cautelar
do acusado. Temos, agora, a possibilidade de prisdo na prontdncia”. Prevalece, assim,
entendimento de que a prisdo do réu, antes do trinsito em julgado da sentenca penal
condenatdria, ¢ medida excepcional, justificada desde que comprovada a sua real necessidade.

Nesse diapasdo, demonstra-se com a reforma trazida pela Lei 11689/2008 o respeito ao principio
elencado na Constituicao Federal em seu art. 5°, LVII o principio da Presuncao de Inocéncia, que
diz: "Ninguém serd considerado culpado até o transito em julgado de sentenca penal

condenatoria.”

O principio da Presuncdo de Inocéncia, ndo pode ser de forma alguma ferido, pois vem tipificado
na lei fundamental do pais. Nao hd como julgar alguém se essa pessoa ainda ndo houver sido
considerada culpada perante o juizo competente, € ndo sé "considerada", mas principalmente que

a sentenca tenha sido transitada em julgado.

O nosso ordenamento juridico é muito polémico, pois, somos regidos pela Constituicdo, mas na
maioria das vezes, esses principios fundamentais, sdo desconsiderados, passando assim por cima

de uma garantia que todos cidadaos possuem.

Para garantia fundamental que € pretendida nesse inciso do art. 5° € a liberdade individual do
cidaddo acima de tudo, pois € a liberdade, o bem mais precioso que existe, vém primeiro que a

saude e até mesmo que a educacao.

2

E uma pena que existam pessoas, que mesmo sabendo que a Constituicdo € um complexo de
normas rigidas, normas estas que devem ser seguidas, ainda as deixam de lado. Muitas vezes no
dia a dia nos deparamos com atitudes, extremamente inconstitucionais, pessoas sendo punidas

antes mesmo de serem processadas, agredindo brutalmente o principio de presungdo de inocéncia.

A prisdo, em todas as suas forma, deve ser usada com racionalidade pelo Juiz do caso concreto,

para que ndo seja desrespeitado esses direitos fundamentais de suma importancia a sociedade.

Nesse sentido, o Supremo Tribunal Federal guardido da Magna Carta, por meio de seus Ministros
veem fazendo valer a Constitui¢do em intimeros julgados consagrando esse principio fundamental

da presunc¢do de inocéncia.
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3.6 — Recurso de Proniincia e Improntncia e Absolvicao Sumaria

Da decisao de prontincia cabe recurso em sentido estrito (art. 581, IV, do CPP).

Com relagdo a sentenga de Impronuncia, bem como da Absolvicdo Sumadria caberd apelacdo art.

416, CPP) e ndo mais recurso em sentido estrito.

Com relagdo ao antigo recurso de oficio que se dava no caso de absolvi¢gdo sumdria Antdnio

Scarance Fernandes aduz que:

. ndo tem mais razdo de ser o impropriamente denominado recurso de oficio, previsto no
artigo 574, II. Como se vé do dispositivo, o reexame necessdrio era circunscrito a hipdteses de
recurso em sentido estrito, ndo atingindo os casos de apelacdo. Ademais, com a ampliacdo das
hipéteses de absolvigdo sumdria, aquilo que antes ja ndo se justificava - o controle do tribunal
sobre as decisdes do juiz de primeiro grau — agora perde qualquer sentido. Em boa hora,
desaparece o recurso de oficio para a absolvi¢do sumdria. (FERNANDES, 2008, p. 25).

3.7. Desproniincia

Ocorre esse instituto intitulado desprontincia em dois casos quando:

i) A decisdo do Juiz em recurso em sentido estrito se retrata, impronunciado o réu;
i) no momento em que a decisdo proferida pelo Tribunal no julgamento em recurso em
sentido estrito contra decisdo de pronuncia, que afasta a competéncia do Tribunal do Jiri,

impronunciando o réu.

3.8. Da Absolvicao Sumaria

Com a nova lei preocupou-se, em parte, com a problematica recursal da absolvi¢cdo sumdria no

juri, tanto que alterou o tipo de recurso cabivel, que era o recurso estrito, passando a ser agora, o
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de apelacdo, fazendo isso de modo explicito, tanto no capitulo processual do jdri, quanto nos

recursos em geral (arts. 416 e art. 581, IV e VI- art. 2°, da Lei 11.689/08).

Com relagdo a absolvi¢do sumadria, esta poderd ser decretada e, quatro hipéteses distintas: seja
porque provada a inexisténcia do fato, ou provado ndo ser o acusado autor do fato; este ndo

constituir infracdo penal ou demonstrada causa de isen¢do de pena ou de exclusdo do crime.

No entanto a reforma, o inimputdvel ndo serd "absolvido", salvo quando esta for a tnica tese
defensiva (art. 415, pardgrafo tnico, CPP). Nesse sentido, a reforma procurou atender os justos
reclamos da doutrina acerca da recomendagdo da prontncia do inimputdvel que alegasse uma
causa de exclusdo de crime, para que, na amplitude do juizo da causa, pudesse contar com a
possibilidade de absolvigao propria, em vez da chamada absolvi¢ao imprépria, que lhe aplicava
medida de seguranca. Todavia, a reforma parece ter ficado no meio do caminho, pois a questio
deveria ser sistematicamente examinada pelo Tribunal do Juri, constitucionalmente competente
para conhecer e julgar os crimes dolosos contra a vida, e que sempre poderia emitir um juizo
menos rigoroso do que a "absolvicdo" com medida de seguranca, cumprida com os horrores do

nosso sistema manicomial.

Corroborando Antdnio Scarance Fernandes ao narrar sobre a mudanca trazida na absolvigdao

sumadria no Juri leciona que:

Houve ampliagdo das hipéteses de absolvi¢do sumaria (art. 415), antes limitada as excludentes
de antijuridicidade e de culpabilidade, agora estendida para abranger as situagdes em que
resultar demonstrada a ndo-materialidade da infracdo ou a nio participagdo do acusado no
fato. (FERNANDES, 2008, p. 19).

Esse rol segundo a doutrina € taxativo (numerus clausus) ndo comportando, assim, interpretacao
extensiva ou por analogia. Tratando de sentenca de mérito, na qual o Juiz reconhece a

improcedéncia da dentincia ou queixa.
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CAPITULO IV - DISPOSICOES FINAIS DO JURI

4.1 — Saneamento do Processo

O saneamento do processo no Juri se d4 de forma bem parecida ao procedimento civil, € um
momento processual anterior ao plendrio onde o juiz prepara o processo deixando-o pronto para
julgamento pelo colegiado de jurados, nessa fase o Juiz tenta sanar eventuais dividas que possam
intervir em plendrio agilizando todo o procedimento. O juiz presidente delibera sobre os
requerimentos das partes onde decidi acerca das diligéncias requeridas, ordenando a realizagdao
daquelas necessdrias para sanar nulidade ou esclarecer fatos que interesse ao deslinde da causa.
por fim, elaborard sucinto relatério do processo, e, dignando dia para julgamento, determinaré a

inclusdo do feito em pauta de reunido do Tribunal do Juri.

Nesse sentido (BONFIM e NETO, 2008, p. 46) afirmam:

Trata a lei de ato similar ao “despacho saneador” da legislacdo processual civil.
Decidindo acerca dos requerimentos das partes deferindo as diligéncias pertinentes,
declarard o processo em ordem para julgamento , marcando dia e hora para a sessao,
ordenando a intimag¢do das partes e das testemunhas arroladas..

Dai denota-se que esta fase é fundamental para que tudo ocorra na mais perfeita harmonia e

celeridade no plendrio.

4.2 — Designacio do julgamento, organizacao da pauta, e sorteio dos jurados

Estando os autos preparados para julgamento em plendrio o Juiz incluird o feito na pauta da

reuniao do Tribunal do Juri.

A Organizagao da Pauta vem regulada na Se¢ao VI do Cédigo de Processo Penal.
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Nesse sentido prevé o dispositivo do Cédigo de Processo Penal que:

Art. 429. Salvo motivo relevante que autorize alteracdo na ordem dos julgamentos, terdo
preferéncia:

I - os acusados presos;
II — dentre os acusados presos, aqueles que estiverem h4 mais tempo na prisdo;
III — em igualdade de condig¢des, os precedentemente pronunciados.

§ 1° Antes do dia designado para o primeiro julgamento da reunido periddica, serd
afixada na porta do edificio do Tribunal do Juri a lista dos processos a serem julgados,
obedecida a ordem prevista no caput deste artigo.

§ 2° O juiz presidente reservard datas na mesma reuniéo periddica para a inclusdo de
processo que tiver o julgamento adiado.

Desse dispositivo percebe-se que o magistrado ao organizar a pauta deverd dar preferéncia em

primeiro lugar aos réus que estiverem presos, € dentre eles aqueles que estejam mais tempo presos.

Antes do dia do designado para realizagdo do primeiro julgamento da reunido periddica, serd

afixada na porta do edificio do Tribunal do Juri a lista dos processos a serem julgados.

Sorteio dos Jurados

Nesse quesito inovou também o legislador ao acolher as severas criticas da doutrina.

Organizada a pauta, o Juiz presidente ordenard a intimacdo do Ministério Publico, da Ordem dos
Advogados do Brasil e da Defensoria Publica caso haja sido instalada, para acompanharem, no dia

e hora designados, o sorteio dos jurados que atuardo na reunido periddicas (art. 432 do CPP).

O sorteio, presidido pelo Juiz, far-se-a a portas abertas, retirando as cédulas da urna até completar

o numero de 25 jurados, pra a reunido periddica ou extraordindria.
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Antes da nova lei, era retirado 21 cédulas, hoje como detalhado retiram-se 25.

Essa mudanca veio para que ndo ocorra o adiamento da sessdo do juri em razdo da falta de jurados

para o julgamento.

Inovou também o legislador, principalmente ao retirar a exigéncia da realizacdo do sorteio das
cédulas dos jurados, fossem feita com a participagdo de um menor de 18, anos. Caberd, assim, ao

juiz presidente, a realizac@o do sorteio.

4.3 — Supressao do Libelo Crime Acusatoério e Contrariedade

Uma das principais mudangas trazidas pela Lei 11689/2008, foi com a supressao do libelo crime

acusatoério e de sua contrariedade.

E como nos explicam (BONFIM E NETO, 2008, p. 49):

O libelo consistia na exposicdo articulada da acusag@o, nos moldes fixado pela decisdo de
prontncia. Nele se continham todos os elementos todos os elementos do fato criminoso,
incluindo as qualificadoras, as circunstincias agravantes e as causas de graduacdo da pena
reconhecidas na prontncia. Servia ela de fonte para formulagdo dos quesitos submetidos aos
jurados na sala secreta. (...). O libelo sempre foi objeto de criticas acerbas, por se apresentar
como pega redundante e desnecessdria fonte de nulidade processuais. Por sua inutilidade —
“indtil membrana processual”, como jd o chamamos — muitos pugnavam por sua extingdo. A
supressdo do libelo eliminou, também, a necessidades de intimagcdo pessoal do acusado, com
a entrega de copia da peca acusatoria. Tratava-se de ato essencial, que muitas vezes
atravancava o procedimento penal, suspendendo-se o trdmite processual enquanto ndo
localizava o acusado. (itdlico nosso).

Essa foi uma das inovagdes aplaudida pela doutrina e que contribuiu para maior agilidade e

celeridade dos processos em curso pela vara do Tribunal do jtri.

4.4 — Desaforamento

Houve, contudo, mudancas ou acréscimos. Determina-se a distribui¢do imediata do pedido de

desaforamento e afirma-se a sua preferéncia de julgamento (art. 427, § 1°).
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Permite-se que o assistente do Ministério Publico possa requerer o aditamento (art. 427, caput).

Possibilita-se a suspensdo do julgamento pelo relator (art. 427, § 3).

Exclui-se o desaforamento na pendéncia de recurso contra a decisdo de prondncia ou quando
efetivado o julgamento, salvo nesta ultima hipétese, quanto a fato ocorrido durante ou apos a

realizacdo do julgamento anulado (art. 427, § 4°).

Permite-se o desaforamento quando, em virtude do excesso de servi¢o, constate-se que o
julgamento ndo serd realizado no prazo de 6 (seis) meses, contado do transito em julgado da
decisdo de pronuncia (art. 427, § 1°), sendo que, antes, o desaforamento dependia de ndo
realizacdo do julgamento no periodo de um ano (art. 424, pardgrafo tnico), contado da data da

apresentacao do libelo.

Cria-se um incidente de aceleracdo do julgamento, admissivel quando ndao houver excesso de
servico ou ndo existir processos aguardando julgamento em quantidade em que ultrapasse a

possibilidade de apreciacdo pelo Tribunal do Juri, nas reunides

Analisar-se-4 a questdo do desaforamento previsto no artigo 427 e 428. Prevéem os artigos em
comento:

Art. 427. Se o interesse da ordem publica o reclamar, ou houver divida sobre a imparcialidade
do Juri ou a segurancga pessoal do acusado, o Tribunal, a requerimento do Ministério Ptblico,
do assistente, do querelante, ou do acusado, ou mediante representagdo do juiz competente,
poderd determinar o desaforamento do julgamento para outra comarca dentro do Estado, onde
ndo existam aqueles motivos, preferencialmente as mais proximas.

o
§ 1 O pedido de desaforamento serd distribuido imediatamente e tera preferéncia de
julgamento na Camara ou Turma competente;

o
§ 2 Sendo relevantes os motivos alegados, o relator poderd determinar, fundamentadamente,
a suspensdo do julgamento pelo Juri;

o
§ 3 Serd ouvido o juiz presidente, quando a medida nao tiver sido por ele solicitada;

4.5 — Formacao do conselho de sentenca

O tribunal do Judri é composto por um Juiz togado, seu presidente e por vinte e cinco jurados que
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serdo sorteados dentre os alistados, sete dos quais constituirdo o Conselho de Sentenca em cada

sessdo de julgamento (art. 447 do CPP).

Nesse sentido o temos o dispositivo legal:

Art. 447. O Tribunal do Juri € composto por 1 (um) juiz togado, seu presidente e por 25 (vinte
e cinco) jurados que serdo sorteados dentre os alistados, 7 (sete) dos quais constituirdo o
Conselho de Sentenga em cada sessdo de julgamento.

Houve novidade, quanto a chamada “profissionaliza¢do” do jurado: com a exclusdo, da lista geral,

do jurado que tiver integrado o Conselho de Sentenga nos 12 meses anteriores a publicacao.

Foi promissora a mudanca, eis que aumentou o probalibilidade de se fazerem presentes os jurados

intimados tendo quorum minimo de 15 jurados conforme a lei exige para instalacao dos trabalhos.

Diminui-se também a idade minima exigida ao jurado. O legislador baixou a idade minima de 21

pra 18 anos em concordancia com o novo Codigo Civil de 2002.

A doutrina critica essa modificacdo, conforme ressaltado por (BONFIM e NETO, 2008, p. 67)
que:

N

Arriscam-se a constituicdo de Conselhos de Sentenca pessoa demasiadamente jovens, sem
maior vivéncia nos problemas da vida e do mundo, que, conquanto estudem, trabalhem e
sejam honestas, ainda ndo adquiriram uma gama minima de tirocinio que tal sorte de servico
exige. Contraditdria porque ndo ha como se exigir notéria idoneidade a um jovem de 18 anos
de idade, uma vez que recém-adquirida a capacidade para os atos da vida civil (art. 5° do
Codigo Civil).

Com a devida vénia aos autores em comento, filia-se este autor a corrente de que 18 anos é uma
idade boa, eis que o mesmo de forma facultativa desde aos 16 anos, j4 fora eleitor e participou do
maior ato de cidadania do Pais, ou seja, de escolher os seus governantes. Entendo que poderia a lei

diferenciar esse jurado de 18 anos, pois sendo ele eleitor desde os 16, faria jus 0 mesmo o cargo de

jurado.

Assevera, por fim, Antdnio Scarance Fernandes que:

A recusa injustificada em participar dos servicos de juri acarretard multa no valor de 1 (um) a
10 (dez) saldrios minimos (art. 436, § 2°). A recusa ao servico do juri fundada em convicgdo
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filoséfica, religiosa ou politica importa no dever de prestacdo de servigo alternativo, sob pena
de suspensdo dos direitos politicos, cabendo ao juiz fixar o tipo de servigo alternativo (art.
438). O exercicio efetivo da funcio de jurado traz, conforme artigos 439 e 440, algumas
vantagens: a) constitui servico publico relevante; b); estabelece presuncdo de idoneidade
moral; ¢) assegura prisdo especial, em caso de crime comum, até o julgamento definitivo; d)
d4 preferéncia, em igualdade de condicdes, nas licitacdes publicas e no provimento, mediante
concurso, de cargo ou funcdo publica, bem como nos casos de promocdo funcional ou
remocao voluntdria. Nao poderd sofrer desconto nos vencimentos ou saldrio o jurado que,
sorteado, comparecer a sessdo do juri (art. 441). (FERNANDES, 2008, p. 28).

4.6 — Inicio da sessdao

O tribunal do jdri reunir-se-4 para sessao de instru¢do e julgamento no periodo e na forma

estabelecidos pela norma de organizacao judicidria (ar. 453. Do CPP).

Antes da abertura dos trabalhos, caberd ao juiz, deliberar sobre os casos de isencdo e dispensa de
jurados e o pedido de adiamento do julgamento, mandando constar em ata as deliberacdes (art.

454, do codex citado). Nesse sentido os dispositivos supraditos:

Art. 453. O Tribunal do Juri reunir-se-4 para as sessdes de instrucdo e julgamento nos
periodos e na forma estabelecida pela lei local de organizagdo judicidria.

Art. 454. Até o momento de abertura dos trabalhos da sessdo, o juiz presidente decidird os
casos de isencdo e dispensa de jurados e o pedido de adiamento de julgamento, mandando
consignar em ata as deliberacdes.

Previu a lei no caso de ndo comparecimento do representante do Ministério Piblico o adiamento

do julgamento e a medida a ser tomada pelo Juiz, conforme segue os dispositivos. Vejamos:

Art. 455. Se o Ministério Piblico ndo comparecer, o juiz presidente adiard o julgamento para
o primeiro dia desimpedido da mesma reunido, cientificadas as partes e as testemunhas.

Pardgrafo tunico. Se a auséncia ndo for justificada, o fato serd imediatamente comunicado ao
Procurador-Geral de Justica com a data designada para a nova sessao.

No caso de nao comparecimento do Defensor do acusado, se outro ndo lhe for nomeado, o juri

serd adiado e outra data serd designada.
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Nesse aspecto, o dispositivo também trouxe as medidas a ser tomada pelo Juiz nos caso de ndo

comparecimento injustificado pelo Advogado de Defesa. Vejamos:

Art. 456. Se a falta, sem escusa legitima, for do advogado do acusado, e se outro ndo for por
este constituido, o fato serd imediatamente comunicado ao presidente da seccional da Ordem
dos Advogados do Brasil, com a data designada para a nova sessao.

§ 1° Nao havendo escusa legitima, o julgamento serd adiado somente uma vez, devendo o
acusado ser julgado quando chamado novamente.

§ 2° Na hipétese do § 1° deste artigo, o juiz intimard a Defensoria Pdblica para o novo
julgamento, que serd adiado para o primeiro dia desimpedido, observado o prazo minimo de
10 (dez) dias.

Na esteira desse dispositivo (BONFIM e NETO, 2008, p. 75) comentam que:

O prazo minimo de 10 dias se justifica, permitindo ao novo defensor tempo razoavel para um
estudo aprofundado dos autos e para a preparacdo da defesa do réu em plendrio. Evita-se,
assim, tenha o acusado cerceado seu direito de defesa. Caberd ao prudente arbitrio do juiz a
fixacdo da nova data, tendo em vista a maior ou menor complexidade do caso.

4.7 - Tomada de compromisso dos jurados

7z

A tomada de compromisso dos jurados pelo Juiz presidente € crucial para o Juri, conforme

acentua o dispositivo legal que:

Art. 472. Formado o Conselho de Sentenca, o presidente, levantando-se, e, com ele, todos os
presentes, fard aos jurados a seguinte exortacao:

Em nome da lei, concito-vos a examinar esta causa com imparcialidade e a proferir a
vossa decisdo de acordo com a vossa consciéncia e os ditames da justica.

Os jurados, nominalmente chamados pelo presidente, responderao:

Assim o prometo.
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Pardgrafo tnico. O jurado, em seguida, receberd cépias da prontncia ou, se for o caso,
das decisdes posteriores que julgaram admissivel a acusagdo e do relatério do processo.

Ap6s prometido pelos jurados, passas-se a instru¢@o probatdria.

4.8 — Instrucio probatdria em plenario

Na instru¢@o probatdria inicia-se com a oitiva do ofendido quando possivel, apds as oitivas das
testemunhas de acusag@o até o maximo de 08; as testemunhas de defesas até o maximo de 08 em

ambas, e por ultimo o interrogatdrio do réu.

Na sequéncia passa-se aos debates orais que tiveram significativa mudanga conforme a seguir
exposto; primeiro fala a acusacao, depois a defesa (art. 476, caput e § 3.°). Cada parte tem até uma
hora e meia para o debate (art. 477, caput) ou duas horas e meia, se houver mais de um acusado
em julgamento (art. 477, § 2.°). Se houver mais de um orador para fazer uso da palavra, deverdo
combinar entre si a divisdo do tempo, que serd determinada pelo Juiz, na falta de acordo (art. 477,
§ 1.°). No caso da acusacdo, fala primeiro o membro do MP e depois o assistente; havendo

querelante, primeiro este e depois o 6rgdo do MP (art. 476, §§ 1.°¢e 2.°).

Nesse panorama Antonio Scarance Fernades ilustra que:

Os debates correspondem ao momento mais elevado da sessdo do juri onde a acusacio expoe
sua tese e a defesa expde sua antitese. E o cume da dialética processual. Nos debates, os
tribunos deverdo mostrar seus argumentos, suas teses, sua arte. Arte aqui se emprega niao no
sentido pejorativo, alids, como normalmente se emprega quando tratam do jdri, mas no
sentido de exposi¢do do belo. Sim, a oratdria aliada aos argumentos juridicos, histdricos,
filosé6ficos e também poéticos, quando o orador dispde dessa cultura, torna-se arte: expde o
belo. (FERNANDES, 2008, p. 28)

A alteragdo mais substancial se encontra no artigo 478 inciso I, onde dispde ser proibido, sob pena
de nulidade, o Ministério Publico e a defesa fazerem uso do argumento de autoridade, utilizando-
se para tanto de pecas do processo que admitiram a acusacdo, como

por exemplo, a decisdo que pronunciou o acusado.



Ap6s os debates fica a cargo do representante do Parquet decidir se deseja fazer o uso da réplica,

caso ndo deve o Promotor de Justica se abster de comentarios, sob pena desses comentério serem

considerados réplica fazendo o Advogado Jus a tréplica.

Dos Apartes

Até a edicdo da Lei n.° 11.689/2008, o CPP nido dispunha de nenhuma regra regulando os apartes.

Essa lei acrescentou o inciso XII ao artigo 497 do CPP, inovando, pois, o ordenamento juridico

com os denominados apartes judiciais, que, como o proprio nome aponta, sao concedidos pelo

juiz presidente.

Nesse sentido (BONFIM e NETO, 2008) explicam que existe duas formas de apartes:

a) Livre ou Consentido - consistente numa concessdo do orador que estiver fazendo uso da
palavra; pertence a prdxis, ao habitus juridicus, a tradicdo do Juri; ndo ha regra temporal,
cronoldgica, mas sim regra de bom senso, elegancia, como reclama a tradi¢cdo forense; e b)
Judicial ou Regulamentado: sediado no art. 497, XII, do CPP; decorre dum requerimento ao
juiz presidente pelo aparteante, que pode concedé-lo por até trés minutos, que serdo acrescidos
ao tempo do orador.

Nao existe livros sobre Juri que se 1€ que nao demonstram os grandes debates fervorosos entre
acusacdo e defesa, grandes debates na histéria do Juri Roberto Lira e Evandro Lins e Silva eis uns

dos personagens.

Com efeito, denota-se a importancia da previsao legal dos apartes para o melhor andamento do

Jari sem fervor.

Nesse sentido comenta o Promotor de Justica César Danilo Ribeiro de Novais em artigo intitulado

“Apartes” que:

Por isso, durante os debates no Tribunal do Juri, no que concerne a figura do aparte, aos
oradores restam duas opcdes, quais sejam: requererem a concessdo de aparte diretamente ao
opositor, e, em caso de negativa, ao juiz-presidente. Vale ressaltar, nesse passo, que se o
aparte for impertinente ndo hd qualquer ilegalidade no indeferimento do pedido, por nio
constituir direito subjetivo do pretenso aparteante. Conseqiientemente, o juiz pode ou ndo o
deferir. (NOVALIS, 2008).

Por fim, depois de ouvir os debates entre acusacdo e defesa, o Juiz presidente encerra os debates
levando os Jurados até a sala secreta a fim de que deem o Veredicto final sobre o caso em
concreto condenando ou absolvendo o réu conforme o livre convencimento de cada jurado de
acordo com as provas lhes apresentadas
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O Juiz presidente participa explicando os quesitos que conforme as teses apresentada pelas partes.

Os quesitos também sofreram grandes alteracdes conforme segue o dispositivo abaixo:
Art. 482. O Conselho de Sentenca serd questionado sobre matéria de fato e se o acusado deve
ser absolvido.

Pardgrafo dnico. Os quesitos serdo redigidos em proposicdes afirmativas, simples e distintas,
de modo que cada um deles possa ser respondido com suficiente clareza e necessdria precisao.
Na sua elaboragdo, o presidente levard em conta os termos da pronuncia ou das decisdes
posteriores que julgaram admissivel a acusacdo, do interrogatério e das alegacdes das partes.

A doutrina criticou severamente este dispositivo pela sua redacdo contraditéria, pois induz os jurados ao
erro, pois a primeira pergunta se dd no sentido da absolvi¢do do réu, ai que pode se d4 o erro e em vez de

condenar o jurado absolve o acusado, mesmo que nos outros quesitos seja favoravel a condenagao.

Assim necessario se faz a exposicao dos demais dispositivos pertinente ao caso. Vejamos:

Art. 483. Os quesitos serdo formulados na seguinte ordem, indagando sobre:
I — a materialidade do fato;
II — a autoria ou participagao;
III — se o acusado deve ser absolvido;
IV — se existe causa de diminui¢do de pena alegada pela defesa;

V — se existe circunstincia qualificadora ou causa de aumento de pena reconhecidas na
prontncia ou em decisdes posteriores que julgaram admissivel a acusagdo.

§ 1° A resposta negativa, de mais de 3 (trés) jurados, a qualquer dos quesitos referidos
nos incisos I e II do caput deste artigo encerra a votagdo e implica a absolvi¢do do acusado.

§ 2° Respondidos afirmativamente por mais de 3 (trés) jurados os quesitos relativos aos
incisos I e I do caput deste artigo serd formulado quesito com a seguinte redagao:

O jurado absolve o acusado?

§ 3° Decidindo os jurados pela condenagdo, o julgamento prossegue, devendo ser
formulados quesitos sobre:

I - causa de diminui¢@o de pena alegada pela defesa;
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IT — circunstancia qualificadora ou causa de aumento de pena, reconhecidas na prontncia
ou em decisdes posteriores que julgaram admissivel a acusagao.

§ 4° Sustentada a desclassificagio da infra¢do para outra de competéncia do juiz singular,
serd formulado quesito a respeito, para ser respondido apds o 2° (segundo) ou 3° (terceiro)
quesito, conforme o caso.

§ 5° Sustentada a tese de ocorréncia do crime na sua forma tentada ou havendo
divergéncia sobre a tipificacdo do delito, sendo este da competéncia do Tribunal do Juri, o juiz
formulard quesito acerca destas questdes, para ser respondido apds o segundo quesito.

§ 6° Havendo mais de um crime ou mais de um acusado, os quesitos serdo formulados
em séries distintas.

Art. 484. A seguir, o presidente lerd os quesitos e indagard das partes se tém
requerimento ou reclamacdo a fazer, devendo qualquer deles, bem como a decisdo, constar da
ata.

Paragrafo tinico. Ainda em plendrio, o juiz presidente explicara aos jurados o significado
de cada quesito.

Art. 485. Nio havendo divida a ser esclarecida, o juiz presidente, os jurados, o
Ministério Puablico, o assistente, o querelante, o defensor do acusado, o escrivdo e o oficial de
justica dirigir-se-ao a sala especial a fim de ser procedida a votagao.

Em comentério ao inciso terceiro do artigo 483, Stocco apud Fauzi Hassan Choukr destaca que:

O terceiro quesito e, dentre todos, o mais importante e fundamental tem redagcdo na lei. Aos
jurados sera indagado apenas se absolvem ou condenam o acusado, através de cédulas
especiais contendo as palavras “absolvo” ou “condeno”. Assim, respondidos afirmativamente
os dois primeiros quesitos acerca da materialidade do fato e sobre a autoria ou participagao,
serd formulado o terceiro quesito, que engloba todas as teses apresentadas pela defesa. Com
essa providéncia, afasta-se a maior fonte de nulidades, atende-se a determinag@o constitucional
de que aos jurados apenas se propdem questdes sobre matéria de fato, simplifica o julgamento
e, segundo nos parece, protege melhor o acusado, permitindo seguranca e garantia de um
julgamento justo. (CHOUKR, 2008, p. 92)

Nesse sentido o Promotor de Justica de Sdo Paulo Fauzi Hassan Choukr ainda diz que:

Existente a votacdo desse quesito a partir do momento em que os jurados reconhecem
materialidade e autoria, passam os jurados a decidir sobre o “mérito” do fato, cuja resposta
positiva, por maioria, implica na condena¢do da pessoa acusada. Neste quesito estdo
implicadas todas as teses defensivas como as que excluem a tipicidade, a antijuridicidade e a
culpabilidade, insertas na mesma preposi¢ao de acordo com a ambig@o dos autores da reforma.
Se a simplificacdo era, sem divida, um dos principais objetivos dos trabalhos reformistas
conforme ja apontado, o alcance da simplificacdo pode gerar problemas operacionais
incontroldveis, na medida em que a superposi¢cdo de teses defensivas, ndo raras vezes
contraditdrias umas com as outras, pode causar confusdo no julgador leigo que, diante do
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quesito genérico dessa envergadura, fica sem o rumo necessdrio, funcio essa, a de norteador,
precipua nesse modelo de quesitagdo. (CHOUKR, 2008, p. 92)

4.9 — O Anteprojeto do novo Cédigo de Processo penal

Em apertada sintese conforme exposto no anteprojeto do novo CPP, que estd em fase de debates

com a comunidade juridica, serd mantida a reforma trazida pela Lei tema deste trabalho.

Esta reforma trard outras novidades visando dar maior confiancga nas decisdes proferidas por este

Tribunal. Como segue abaixo trechos retirados do anteprojeto referente mais precisamente ao Juri.

A se destacar, em matéria de procedimentos, a introdu¢@o no processo penal brasileiro de novas
regras para o Tribunal do Juri, com o objetivo de permitir um processo muito mais agil, sem
qualquer prejuizo ao exercicio da ampla defesa.

A principal mudanca serd a elevacdo do numero de jurados de sete para oito demonstrando a

cautela com que se move o anteprojeto em temas de maior sensibilidade social.

O julgamento por maioria minima é e sempre sera problematico, diante da incerteza quanto ao
convencimento que se expressa na pequena margem majoritaria. Naturalmente, tais observacoes
somente fazem sentido em relagdo ao Tribunal do Juri, no qual se decide sem qualquer
necessidade de fundamentacdo do julgado. Nos demais 6rgdos colegiados do Judicidrio, o
contingente minoritario vitorioso vem acompanhado de razdes e motivagdes argumentativas, de

modo a permitir, ndo s6 o controle recursal da decisdao, mas, sobretudo, a sua aceitacao.

Nao é o que ocorre no julgamento popular. Imponderdveis sdo as razdes da condenacdo e da
absolvi¢do, tudo a depender de uma série de fatores ndao submetidos a exame juridico de
procedéncia. E os velhos e recorrentes problemas causados pelas nulidades na quesita¢do restam

agora definitivamente superados.

Com efeito, tratando-se de julgamento popular, no qual se dispensa a motivacdo da decisdo, a
soberania do juri deve ser devidamente afirmada: ou se decide pela absolvi¢ao, ou, desde que por

maioria qualificada, pendesse pela condenagdo, sem prejuizo de eventual desclassificacdo.
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Outra importante medida de agilizacdo dos processos no Tribunal do Juri diz respeito a separagdao
dos processos conexos, nao dolosos contra a vida, cuja reunido se justifique apenas em razao do

proveito probatdrio.

Fixou-se, como regra, a competéncia do juiz da prontincia para o julgamento dos crimes conexos,
permitindo-se a excepcionalidade de caber a decisdo ao juiz presidente do juri, quando a instru¢ao
criminal em plendrio for relevante para a solucdo dos crimes conexos. No entanto, atento as
distingdes conceituais e praticas entre continéncia e conexao, o anteprojeto mantém a competéncia
do Juri nas hipéteses de unidade de conduta, com o fim de evitar decisdes contraditdrias sobre um

mesmo fato.

Do exposto percebe-se para que o anteprojeto traz grandes mudancas a esse instituto,
demonstrando assim, que as mudancas ocorridas em 2008 nao foram suficientes para estabilidade
institucional do Tribunal do Juri. Eis, ai mais uma vez a dindmica do direito se operando, espera

este autor, que seja em favor da sociedade, embora s6 o tempo demonstre.
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Conclusao

Conclui-se, portanto, que as mudangas experimentadas pelo Tribunal do Juiri visando uma maior
celeridade, maior eficdcia dos veredictos proferidos pelo colegiado de jurados serviu para barcar
os anseios da doutrina pétria. Houve equivocos?. Sim, houve, pois ndo ha lei que perfeita. Mas ha

de ser ver as mudancas apontadas como em sua maioria, como positivas em favor da sociedade.

Essas mudancas ainda ndo foram sentidas pela pratica forense, necessitando-se de mais um tempo.

Embora tenha este autor trazido a baila todo o contexto de surgimento do Juri até os dias de hoje
na contemporaneidade Brasileira, ndo pretendeu este autor ser contrario nem mesmo a favor deste
instituto, a pretensao foi de esmiugar o instituto demonstrando o porque dessa reforma advinda

com a Lei 11689/2008 e sua forma de aplicacdo pelo ordenamento juridico Brasileiro.

Pretende este autor, em um trabalho mais completo de Pés adentrar no mérito desse instituto.

Com isso, define-se estd reforma como uma reforma vantajosa e vital para o Jari no Brasil. As
mudancas no direito sdo fundamentais, eis que conforme ja dito, o direito é dinamico e tem que se
adequar as mudangas sociais. Essa reforma tem prazo, ja estd por vir uma outra que remodelara
todo o CPP, de acordo com a nova ordem juridica instalada em 05 de outubro de 1988 com a nova

Constitui¢do Federal.

O anteprojeto de lei do Novo CPP demonstra essa compatibilidade, basta-nos, assim, aguardar.

Lancemos entdo a semente do otimismo, e que venha o novo Cédigo de um verdadeiro Estado

Democratico de Direito.
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